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MODERN TURKCENIN KOKEN BILGiSi SOZLUKLERI UZERINE

Oz

Koken bilgisi, bir dildeki sozctiklerin kdkenini arastirir. S6zctigiin dilin en eski
metinlerinde var olup olmadigi, sayet baska bir dilden alinmigsa bunun hangi
dil oldugu hususlarn tzerinde durur. Bununla birlikte, sézctiklerin gecirdigi
bicimsel ve anlamsal degisimler tizerinde calisir.

Bu calismada, Modern Turkcenin koéken bilgisi sozltklerinden bazilari
incelenmistir. Bu soézltikler gintimuzde Turk Dili alaninda akademik
calismalar yapanlarin genel ilgi ve ihtiyaclar1 g6z 6ntinde bulundurularak
secilmistir. Calismada ele alinan kéken bilgisi s6zltkleri ilk baski yillarina gore
kronolojik olarak su sekilde siralanmistir: Martti Résdnen-Versuch eines
etymologischen Woérterbuchs der Tiirksprachen (1969), Gerhard Clauson-An
Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century Turkish (1972), ismet Zeki
Eyuboglu-Tiirk Dilinin Kéken bilgisiSoézliigii (1988), Hasan Eren-Tiirk Dilinin
Etimolojik Sézliigti (1999), Andreas Tietze-Tarihi ve Etimolojik Ttirkiye Ttirkgesi
Lugati (2002), Sevan Nisanyan-Sézlerin Soyagact (2002), Tuncer Gulensoy-
Ttirkiye Ttirkcesindeki Ttirkge S6zctiklerin Kéken Bilgisi Sézliigti (2006).

Bu so6zliuklerin her birinden ikiser madde basi secilmistir. Daha sonra soézltik
yazarlarinin bu madde baslarini aciklamak ve kdken bilgisini vermek; tarihi ya
da cagdas Turk dillerindeki bicimlerini ya da alint1i olup olmadiklarini
gostermek; alint1 ise hangi dile dayandigini aciklamak vb. i¢cin kullandiklari
yontemler tespit edilerek aciklanmistir. Ayrica kullanilan kisaltmalar ve varsa
isaretler de bu aciklamaya dahil edilmistir. Tam bu verilerin 1s1g8inda
sozltiklerin madde baslarini ele alis bicimleri, aciklamalar1 ve kapsamlarn ile
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ilgili bir karsilastirma yapmak ve baz1 eksiklikleri saptamak mumkin
olmustur.

Anahtar Sozciikler: Modern Turkce, dil bilgisi, kdken bilgisi, sozltik, kéken
bilgisi s6zlugua.

ON THE ETIMOLOGICAL DICTIONARIES OF MODERN TURKISH
Abstract

Etimology explores the origin of words in a language. It focuses on whether the
word exists in the oldest texts of the language, and if it is taken from another
language, which language it is. Also, it works on the formal and semantic
changes that words go through.
In this study, some of the etimological dictionaries of Modern Turkish were
examined. These dictionaries have been selected considering the general
interests and needs of those doing academic studies in the field of Turkish
language today. The etimological dictionaries discussed in the study are listed
in chronological order according to the first edition years as follows: Martti
Résanen-Versuch eines etymologischen Woérterbuchs der Turksprachen
(1969), Gerhard Clauson-An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth
Century Turkish (1972), Ismet Zeki Eyuboglu-Turk Dilinin Kéken Bilgisi
Sozltugt (1988), Hasan Eren-Turk Dilinin Etimolojik S6zItgt (1999), Andreas
Tietze-Tarihi ve Etimolojik Turkiye Turkcesi Lugati (2002), Sevan Nisanyan-
Sozlerin Soyagacit (2002), Tuncer Gulensoy-Turkiye Turkcesindeki Turkce
Sozcuklerin Koken Bilgisi Sozlugt (2006).
Two headings were chosen from each of these dictionaries. Then, the methods
and abbreviations which lexicographers use for explaining these headings and
giving the etimological information; showing their forms in historical or
modern Turkish languages or whether they are quoted or not; explaining what
language it is based on if its quoted, are determined and explained. In the light
of all these data, it was possible to make a comparison about the way
dictionaries deal with the headings, their explanations and their scope, and to
identify some deficiencies.
Key Words: Modern Turkish, grammer, etimology, dictionary, etimological
dictionary.

1. GIRIS

Koken bilgisi, bir dildeki sozciiklerin kokenini arastirir. Bu sozciiklerin hangi kaynaktan
geldigi, gecirdigi bicimsel ve anlamsal degisimler lizerinde calisir. Ancak bunlar tespit edebilmek
pek ¢ok konuda bilgi sahibi olmay1 gerektirir. Bir koken bilgisi s6zIigii meydana getirmek igin s6z
konusu dilin en eskilerinden baslayarak tiim kaynaklar1 kronolojik olarak taranmalidir. Elde edilen
veriler akraba dillerle ve o dili konusan toplumun tarihi siirecte etkilesimde bulundugu diger diller
ile karsilastirilmalidir. Bunlar yapilirken, elbette toplumun sosyal, siyasi, ekonomik vb. yapisinin
g6z oniinde bulundurulmasi da gerekmektedir.
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Tiirk¢enin bilinen en eski koken bilgisi sozliigii Kasgari’nin kaleme aldig1 Divdnu Lugdti’'t-
Tiirk’tiir. Osmanli doneminde Kasgari’yi baska sozliikgiiler de takip etmistir. Bu donemde en ¢ok
one ¢ikan Kdamus-1 Tiirki adl sdzliigiiyle Semsettin Sami olmustur (Olmez 2019: 119). Ancak bu
orneklerden sonra Tiirk¢enin kdken bilgisi sozliiklerinin Tiirkiye disindan Tirkologlar tarafindan
kaleme alindig1 goriilmektedir. Tiirk dillerinin ilk koken bilgisi sozIiigii olarak degerlendirilebilecek
en onemli sdzliik Risinen’in 1969°da yayimlanan Tiirk Dillerinin Etimoloji Sozliigii Uzerine Bir
Deneme adli ¢alismasidir. Clauson’un An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century
Turkish adli sozliigii de Tiirk dillerinin kdken bilgisi ¢alismalarinda ¢igir agan bir eser olmustur
(Giilensoy 2007: 37).

Bu siirecte adlarinda etimoloji ya da koken bilgisi terimleri kullanilmamakla birlikte
hazirlanig ve yontem bakimindan kdken bilgisi sozligii olarak kabul edilen bagka sozliikler de
yayimlanmistir.  1969°da  Tenisev, Scerbak, Vasilov, Nadelyaev tarafindan yayimlanan
Drevnetyurkskiy Slovar ve ilk ciltleri Sevortyan tarafindan kaleme alinan ve onun oliimiinden sonra
tamamlanarak 1974’te yayimlanan Etimologiceskiy slovar tyurkskih yazikov bunlar arasinda
sayilabilir (Giilensoy 2007: 37).

Tiirkiye’de yayimlanan modern Tiirk dilinin kdken bilgisi sozligi ¢caligmalariimn ilki ise
Eytiboglu’nun Tiirk¢enin Etimolojik Sozliigii (1988) adli eseridir. Bunu Eren’in Tiirk Dillerinin
Etimolojik Sozliigii (1999) adli ¢alismasi takip etmistir. Tietze’nin Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye
Tiirkgesi Sozliigii (2002) de bu alandaki 6nemli ¢alismalardan biridir. 2003’te vefat eden Tietze’nin
sOzligl ilerleyen yillarda onun notlarina bagli kalinarak dizin de dahil olmak iizere on cilt halinde
yayimlanmistir. Tietze’nin sozliigiintin ilk cildiyle ayni yil, yani 2002°de Nisanyan, Sozlerin
Sovagaci: Cagdas Tiirkgcenin Etimolojik Sozliigii adli eserini yayimlanmistir. Nisanyan’in
sozliigiinde bir¢ok sozcliglin kokeninin yanlis gosterildigini iddia eden Giilensoy bu durumu
elestirmekle kalmamis, 2006 yilinda kendisi de Tiirkiye Tiirkcesindeki Tiirk¢e Sozciiklerin Koken
Bilgisi Sozligii adl eserini yayrmlamistir (Olmez 2007: 38-39).

Etimolojik arastirmalar, yalnizca sozciikleri kapsamaz. Bir dil sozciiklerini eklerle tiiretiyorsa
bu ekler de etimolojinin inceleme alanina dahildir. Bir dildeki s6zciiklerin kokenlerinin ve buradaki
anlam unsurlarmin bilinmesi, sonraki donemlerde ortaya ¢ikan sozciiklerin olusumu ve bunlarin
anlamlarinin izah1 bakimindan son derece 6nemlidir (Giiner 2006: 77). Gorildigi tizere, bir
etimolojik s6zliigiin ortaya ¢ikmasi i¢in birgok alanda ciddi bilgi birikimine ihtiya¢ vardir. Bununla
birlikte, Tiirkcenin koken bilgisi ilizerine yazilan ilk sozliiklerin yabanci Tiirkologlar tarafindan
kendi dillerinde kaleme alinmis olmasi da bir bagka sorundur. Gliniimiize gelindiginde, Tiirk bilim
insanlarinin kaleme aldig1 koken bilgisi sozliikleri alandaki bu biiyiik boslugu doldursa da pek ¢ok
arastirmaci, bugiine kadar eksiksiz bir kdken bilgisi sozliigli yazilmadigi hususunda hemfikirdir
(Giilensoy 2007: 35).

Gliniimiizde 1yi bir koken bilgisi sozliigiiniin nasil diizenlenmesi gerektigi konusunda
tartigsmalar devam etmektedir. Yilmaz (2007: 619-620), temel bi¢imin yeniden kurulmasinda
kullanilan verilerin ve geviri yazi dizgesinin; sozIliiglin art ya da es zamanli olusturulmasinin; belirli
bir dili veya bir dilin belirli bir donemini ele almasinin; dilin belli bir anlam alanin1 veya tamamini
kapsamasinin koken bilgisi sozliiklerindeki diizeni farklilagtirdigini ifade etmektedir. Arastirmaciya
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gore, “Tirk¢enin kokenbilim sozliikleri agisindan bakildiginda ise neredeyse sozliik sayist kadar
yontemden s6z etmenin miimkiin oldugu séylenebilir” (Yilmaz 2007:620).

Tiirk¢enin koken bilgisi sozliikleri incelendiginde, 6zellikle madde baslarin diizenlenmesi
hususunda farkli goriis ve uygulamalarla karsilasilmaktadir. Doerfer (1984: 392), madde baslarinin
diziminde dogru olan yontemin sozciiglin Ana Tiirk¢edeki biciminin esas alinarak alfabetik bir
siralama olusturulmasi oldugunu ifade eder. Doerfer’e gore, ana sézciigiin hem tarihi hem modern
tiim bicimleri bu ana bi¢imin yanina siralanmalidir ancak bu uygulama sozliigiin hacmini ¢ok
artiracagindan, Tiirk¢e bigimlerin kronolojik olarak siralanmasimni ve ana bigimin en sona
eklenmesini Onerir.

Koken bilgisi sozliikklerinin yontemlerinin belirlenmesinde ve kullaniciyr dogru ve tatmin
edici bir bigimde yonlendirmesi amaciyla bazi ilkeler temel alinmalidir. Yakin (1997: 140), cagdas
etimolojinin genel ilkelerini soyle siralamistir:

1. Bir sozciik ya da sozciik 6gesinin en eski bi¢imini ve ona paralel olarak gelisen biitiin
bigimlerini belirlemek gerekir.

2. Bir sozciik ya da s6zciik 6gesinin igerdigi sesler, genellikle koken (etimon) adi verilen
kaynak sozciikte, ona denk seslerle karsilastiriimalidir.

3. Sozciigiin ait oldugu dilin, belirlenen ses bilgisi ile ilgili karsiliklarindaki her tiirlii
sapma ve degisme, bilimsel olarak agiklanmalidir.

4. Sozcligiin tarihsel gelisiminde ortaya ¢ikan her tiirlii anlam kaymasi belirtilmelidir.

5. Bir dile yabanci sesleri ya da bilesimleri igeren, dildeki 6teki s6zciiklerden kopuk kalan
ya da olagan fonetik karsiliklardan sapma gosteren sozciikler, biiyiik olasilikla, bagka dillerden
almmustir. Bu durumda s6zciigiin hangi dilden geldigi tespit edilmelidir.

Tiirkgenin baglangicindan bu yana, yukaridaki ilkelere bagl kalinarak hazirlanmig tam bir
koken bilgisi sozligl yayimlanmamistir (Giilensoy 2007: 35). Ancak bir¢ok calisma yapilmis olup
bu alanda 6nemli derecede yol alinmistir.

2. INCELENEN KOKEN BiLGiSi SOZLUKLERi

Bu caligmada incelenen koken bilgisi sozliikleri ilk baski yillarina gére kronolojik olarak ele
alinmistir. Dolayisiyla ilk olarak Vambéry’nin Etymologisches Worterbuch der Turko-Tatarischen
Sprachen (1878) adli eserinden s6z etmek gerekir. Ancak Vambéry nin sozliigiindeki bu eseri
kaleme aldig1 yillarda Tiirkceyle ilgili pek ¢ok bilgiye heniiz ulasilmamis olmasi, bazi Tirk
dillerinin varhiginin heniiz bilinmemesi nedeniyle Tiirk dilinin sozciikleriyle ilgili az sayida
malzeme vardir. Dolayisiyla bu ¢aligma, bugiiniin sartlarina gére kapsam bakimindan yetersiz
kaldigindan bu ¢aligmada ele alinmamustir.

Bu calismada, 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yayimlanan Tirkiye Tirkcesinin kdken
bilgisi sozliiklerinden bazilar1 incelenmistir. Bu incelemeden yola ¢ikarak Tirkiye’deki koken
bilgisi sozliiklerinin bugiinkii durumunun saptanmasi amaglanmistir. S6z konusu koken bilgisi
sozliikleri, ilk basim yillarina gore sirasiyla sunlardir: Martti Rédsdnen-Versuch eines
etymologischen Wérterbuchs der Tiirksprachen (1969), Gerhard Clauson-An Etymological
Dictionary of Pre-Thirteenth Century Turkish (1972), ismet Zeki Eyuboglu-Tiirk Dilinin Kéken
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bilgisiSozliigii (1988), Hasan Eren-Tiirk Dilinin Etimolojik SozIiigii (1999), Andreas Tietze-Tarihi
ve Etimolojik Tiirkiye Tiirk¢esi Lugati (2002), Sevan Nisanyan-Sozlerin Soyagaci (2002), Tuncer
Giilensoy-Tiirkiye Tiirk¢esindeki Tiirk¢e Sozciiklerin Koken Bilgisi Sozliigii (2006).

Ad1 gegen sozliiklerin kullanimini agiklayabilmek adina rastgele secilen sozciiklerin sozliikte
madde basi1 olarak nasil verildiginin gosterilmesinin uygun oldugu diisiiniilmiistiir. Boylece her
sOzliikte bir sozciigiin tanimlanmasi, koken bilgisinin verilmesi, varsa bagka dillerle akrabaliginin
ve tarihi siirecteki bi¢im ve anlam degisikliklerinin gosterilmesi vb. hususlarin incelenmesi
saglanmig olacaktir. Ayrica bu hususlarin kullanici agisindan olumlu ve olumsuz yanlarinin ortaya
konulmasi imkan1 da bulunacaktir.

2.1. Versuch eines etymologischen Worterbuchs der Tiirksprachen-Martti Risénen

Tiirkgenin koken bilgisi ile ilgili sdzliikklerin 6nemli bir kismi Tiirkiye disindan arastirmacilara
aittir. Bunlardan 6zellikle Rédsénen’in Versuch eines etymologischen Worterbuchs der Tiirksprachen
one ¢ikmaktadir. Ridsdnen, madde basi olan her sézcligiin en eski bigimini ya da bugiinkii Tiirk
dillerindeki seklini vermistir. Bu diizen, yani sozciiklerin dizilisinde birden fazla Olgiitiin
kullanilmas1 sozliigiin tek kusurlu yam olarak elestirilmistir (Olmez 1998: 177). Madde basi
sozciiklerin degisik anlamlar1 varsa her birini ayr1 ayri gostermistir. Bununla birlikte Résénen,
gerekli oldugunu diistindiigii yerlerde sozciiklerin Ural ve Altay dillerindeki bigimleriyle de
karsilastirmalar yapmistir (Giiner 2006: 78).

Résdnen, sozligi hazirlarken bir¢ok uzmandan yardim almistir. Sozliigiin 6n soziinde
Mogolca, Arapca ve Farsga ile ilgili hususlarda bu alanlarin uzmanlarina danisildigi ifade edilmistir.
Ayrica donemin onde gelen Altayist ve Tiirkologlar1 esere katkida bulunmuslardir (Olmez 1998:
177).

1. Ornek

kom. Zanavar ‘hayvan, disi geyik’, osm. Zanavar, zZinavar ‘vahsi hayvan’, kr¢. Zanwar, blk.
zanwar ’hayvan, disi geyik’, kzk. Zanuar ‘Vollblutferd’, otii. (Kat. 2) Zanigdr; kmk. zanar-ly ‘cesur,
yigit, yiirekli’

< pers. ganvar, ganvar, ganavar (G.D.)

1. S6zciigin Kumanca (kom.) sekli ve anlami verilmistir.

2. Sozciigiin Osmanlica (osm.) sekli ve anlami verilmistir.

3. Sozciigiin Karagayca (kré.) sekli ve anlami verilmistir. S6zctigiin Karagaycadaki seklinin nereden
alintilandig belirtilmistir: W. Prohle: Karatschaisches Worterverzeichinis. KSz 10: 83-150.

4. Sozcugiin Balkarca (blk.) sekli ve anlami verilmistir. S6zciigiin Balkarcadaki seklinin nereden
alintilandig1 belirtilmistir: W. Préhle: Balkarische Studien. KSz 15: 165-276.

5. Sozciigiin Kazakea (kzk.) sekli ve anlami verilmistir.

6. Sozciigiin Yeni Uygurca (otii.) sekli ve anlami1 verilmistir. S6zciigiin Yeni Uygurcadaki seklinin
nereden alintilandigr belirtilmistir (Kat. 2): K. H. Menges: Glossar zu den volkskiindlichen Texten
aus Ost- Turkestan Il. Wiesbaden 1957.
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7. Sozciigiin Kamukga (kmk.) sekli ve anlami1 verilmistir. Sozctigiin Kumukgadaki seklinin nereden
alintilandig1 belirtilmistir: Gy. Németh: Kumiik és balkar szojegyzék. KSz 12: 91-153.
8. Sozciigiin Farsgadan (< pers.) gectigi gosterilmis ve Fars¢adaki sekli verilmistir.

2. Ornek

uig. (Gab.) min ‘su, et suyu’, (Caf.) miin, mtii. miin, biin ‘gorba’, KB. IM. leb. usw. miin ‘balik
suyu’, Idr. mun, jak. oir. usw. min ‘su, et suyu’

~skor. (SKE 147) mjen ‘gorba’

S.auch Joki 228-9
1. Sozciigin Uygurcadaki (uig.) sekli ve anlami Gabain’e (Gab.) gore verilmistir.
2. Sozciigiin Uygurcadaki sekli ve anlami Caferoglu’na (Caf.) gore verilmistir.
3. Sozciigiin Orta Tiirkgedeki (mtii.) sekli ve anlami1 verilmigstir. Ayrica bu bilginin nereden alindigi
da gosterilmistir: C. Brockelmann: Mitteltiirkischer Wortschatz mach Mahmiud al- kaSyaris Divan
luyat at- Turk. Budapest- Leipzig 1928.
4. Sozciigiin Lebet Agzindaki (leb.) sekli ve anlami verilmistir. S6zciigliin nereden alindigi (usw.)
belirtilmistir: Kutadgu Bilig (KB.) ve Battal: Ibnii- Miihenna liigati (IM.). istanbul 1934.
5. Sozciigiin El-1dr’daki (1dr.) sekli verilmistir.
6. Sozcligiin Yakutga (jak.) ve Oyratga (0ir.) sekli ve anlami verilmistir. S6zctigiin Yakutgadaki
seklinin nereden alintilandigr (usw.) belirtilmistir: O. K. Ilekapckwuii: sikyrckoro s3bika. I- Il
Petrograd 1917- 30.
7. Sozciigiin akrabaliginin ana doneme dek gittigi (~) belirtilmistir.

8. Sozcugiin Sino-Korecedeki (skor.) sekli ve anlami verilmis, bu dille olan akrabaligin ana
dile kadar gittigi belirtilmistir. Bu bilginin nereden alintilandig1 belirtilmistir (SKE 147): G. J.
Ramstedt: Studies in Korean Etimology. Helsinki 1949- 53.

Oncelikle Risinen’in sozliigiinde madde baslarinin alfabetik olarak siralandigini belirtmek
gerekir. Bu diizen kullanici i¢in kolaylik saglamaktadir. Ayrica sozciiklerin anlamlarinin yaninda
alint1 olup olmadiklarinin gosterilmesi ve alint1 ise kdkeninin hangi dile dayandiginin belirtilmesi
pek cok arastirmaci i¢in yol gosterici niteliktedir. S6zciigiin giiniimiiz dillerindeki bi¢imlerinin ve
anlamlarinin verilmesi de 6nemli bir fayda saglamaktadir. Sozciiklerin kullanimlariyla ilgili kaynak
eserlere gondermeler yapilmasi da hem bilginin kanitlanabilir ve bilimsel nitelik tasidiginin
anlagilmasi hem de aragtirmacilarin ilgili verilere ulagmasinin kolaylagsmasi agisindan son derece
onemlidir.

Ancak yukarida verilen Orneklerde de goriildiigii tizere soOzciiklerin anlam, bigim ve
kokenleriyle ilgili bilgilere ulasmak icin olduk¢a hacimli bir kisaltma listesine bagvurmak
gerekmektedir. Bu durum sozliik kullanicilarinin isini zorlagtirmaktadir.

2.2. An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century Turkish-Sir Gerard Clauson

Clauson’un An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century Turkish sozligi ilk olarak
1972°de Oxford’da yayimlanmistir. Tiirkologlar tarafindan son derece yetkin bir sozliik olarak
nitelenen eser kendisinden sonraki pek ¢ok calisma icin de yol gosterici olmustur. Sozliglin giris
boliimiinde Eski Tiirkgedeki eklerin kisa bir listesi bulunmaktadir. Clauson, sozligii hazirlarken
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Tiirk¢enin 13. yiizyildan 6nceki s6z varligini, bunlarin yapt ve anlamlarini, birbirleriyle iliskilerini
ve gecirdigi degisim ve gelismeleri temel almistir. Bu amag dogrultusunda, bir sdzciigii agiklarken
once Orhon ve Yenisey yazitlarindan; daha sonra Uygur ve Karahanli Tiirkgelerinden ornekler
vermistir.

Clauson, calismasini hazirlarken Malov’un Yeniseyskaya Pis 'mennost’ Tyurkov, teksti i
perevodi adli eserinden de Ornekler vermistir. Ayrica bunlari Malov’dan sonraki c¢alismalarla
karsilagtirmis ve ihtiyag gordiigii yerlerde maddenin altina bazi notlar diiserek agiklamalar yapmistir

(Aydin 2009: 94).

Clauson, madde baslarini yer aldig1 eserin tarihine gore eskiden yeniye dogru siralamistir.
Ayrica sozciiklerin, alinti olup olmadigini, alinttysa kokeninin hangi dil oldugunu, ele alinan
devirler arasinda gecirdigi bicimsel ve anlamsal degisimlerini, yasayan Tiirk dillerindeki bigimlerini
orneklerle ortaya koymus; varsa sézciiklerin mecaz anlamlarini da vermistir (Aydin 2009: 94).

Ancak Clauson, o donem metinlerinde yer almasina ragmen Tiirk¢elesmedigini kabul ettigi
yabanci kokenli sozciiklerin ¢gogunu sozliigiine almamistir. Dolayisiyla bu sozliikte Arapca, Farsca,
Sanskrit, Sogdca, Cince sozciiklere ¢ok sik rastlanmaz (Olmez 1994: 97).

Clauson’un “Mal.” kisaltmasiyla verdigi ilk rakam Malov 1952’deki yazit numarasini, ikinci
rakam ise yazittaki satir1 gostermektedir. Clauson’un verdigi st iiste iki nokta (:) sdzciikteki uzun
unliiyti gostermektedir (Aydin 2009: 95).

1. Ornek

D tegis (d-) Dev. N. (connoting reciprocity) fr. teg-; s.i.a.m.l.g. w. some phonetic changes,
sometimes contracted to ti:s; SW Osm. degis; usually means ‘exchange’. Xak. x1 tegis ‘exchange’
(al-munawala) in the sense that a morsel (lugma) is given to you and that you give one in exchange:
tegis al-gdya wa’l-mada fi kull say’ ‘the objective or goal’ of anything Kas. 1 368: Cag. xv ff. tégis
(spelt) (1) ‘meeting one another’; (2) ‘encounter, collision, hostilities’ (quotn.); (3) ‘price, value’
(arzig) San. 198v. 3: Xwar. x1v tégis ‘a meeting’ Qutb 177.

1. So6zciigiin tiiremis (D) bir sozciik oldugu belirtilmistir.

2. Sozclugiin 6n sesinde t->d- degismesi oldugu belirtilmistir.

3. Sozciigiin fiilden tiiremis bir isim (Dev. N.) oldugu belirtilmistir.

4. Sozciigiin hangi kokten tiiredigi (fr. teg-) gosterilmistir.

5. Sozciigiin baz1 fonetik degisikliklerle tiim modern dillerde varligini sitirdiirdiigii (s.i.a.m.l.g. w.)
ifade edilmistir.

6. Glineybat1 dili Osmanlicadaki (SW Osm.) bi¢imi (degis) ve anlami verilmistir.

7. Sozciigiin 11. ylizyilda (x1) Hakani dilindeki (Xak.) bicimi (tegis) ve anlami verilmistir.
Sozciigiin Kasgari’nin eseri Kutadgu Bilig’de (Kasy. 1) gectigi bilgisi verilmistir.

8. Sozciigiin 15. yiizyil ve takip eden yiizyillarda (xv ff.) Cagataycadaki (Cag.) bigimi (tégis) ve
anlamlar1 verilmistir. Sozctigiin Senglah’ta (San.) gectigi bilgisi verilmistir.

9. Sozciigiin 14. yiizyilda (x1v) Harezm Tiirkgesindeki (Xwar.) bigimi (tégis) ve anlamlari
verilmistir. S6zctigiin Kutb’un (Qutb) eserinde gectigi bilgisi verilmistir.
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2. Ornek

taban ‘the sole of the foot’; s.i.a.m.l.g. w. various extended and metaph. meanings. Taban
the name of a plant in Uyg. viu ff. Civ. H 1l 14, 125 is no doubt a I.-w.; and daban ‘a mountain
pass’ in the Uyg. xiv Chin.-Uyg. Dict. (R 111 964) is a Mong. |.-w. Xak. x1 taban xuffu 'I-ba ‘ir Kas.
| 400; 405, 3 (the natural meaning of this is ‘a camel’s hoof” but see tabanhg): xiu Tef. iki daban
(sic) ast1 kibi ‘like the bottom of the two soles of the feet” 116: Cag. xv ff. taban pdsina-i pd ‘the
sole of the foot’; in Ar. ‘agb (properly ‘heel’) San. 151r. 28 (quotn.); a.0. do. 85v. 27 (see uldaii):
Kom. x1v ‘the sole’ (of the foot or a boot) taban CCI, CCG; Gr. 231 (quotn.): Kip. xiu1 al-qadam
‘the foot” Taba:n Hou. 21, 8: xiv Taban axmasu ’l- (o read for axmas) gadam ‘the firm part of the
foot’ Id. 61: xv baTnu 'I-ricl ‘the bottom of the foot’ Taba:n Kav. 61, 9: gadam taban Tuh. 28b. 12.

1. Sozcligiin genisletilmis ve mecaz anlamlarla tim modern dillerde varligimi siirdiirdiigii
(s.i.a.m.l.g. w.) belirtilmistir.

2. Sozclglin 8. yiizyil ve takip eden ylizyillarda (viun ff.) Uygurcadaki (Uyg.) bi¢cimi ve anlami
verilmigtir. Sozciigiin Uygur Sivil Belgeleri’nde (Civ.) ve Heilkunde’de (Zur Heilkunde der
Uiguren: Uygurlarin sagliga kavusturma bilgileri tizerine) (H 11 14, 125) gectigi bilgisi verilmistir.
3. Sozcugiin alint1 (1.-w.) oldugu konusunda kusku olmadigi ifade edilmistir.

4. Sozcigiin 14. yiizyilda (x1v) Uygurcadaki (Uyg.) bigimi (daban) ve anlami1 verilmistir. S6zciigiin
Cince-Uygurca Sozliik’te (Chin.-Uyg. Dict.) gegtigi ve Mogolcadan alint1 sézciik (Mong. I.-w.)
oldugu bilgisi verilmistir.

5. Sozctgiin 11. yiizyilda (x1) Hakani Tiirk¢esindeki (Xak.) bigimi (taban) ve anlami verilmistir.
Sozciigiin Kasgari'nin eseri Kutadgu Bilig’de (Kas. 1) gegtigi bilgisi verilmistir.

6. Sozciigiin 13. ylizyilda (x111) Tefsir’de (Tef.) gectigi bilgisi verilmistir.

7. Sozctgiin 15. ylizyil ve takip eden yiizyillarda (xv ff.) Cagataycadaki (Cag.) bigimi (taban) ve
anlami verilmistir.

8. Sozciigiin Arapca (Ar.) karsilig1 verilmis ve Senglah’ta (San.) gegtigi bilgisi verilmistir.

9. Sozciigiin bir bagka olusum bigimi ile (a.0.) ayn1 anlamda (do.) 14. yiizyilda (x1v) Kumancada
(Kom.) da kullamldig1 belirtilmistir. S6zciigiin Kodeks Kumanikus Italyan Kitab1 (CCI), Kodeks
Kumanikus Alman Kitabi (CCG) ve Prof. K. Grenbech’in (Gr.) eserinde gegtigi bilgisi verilmistir.
10. Sozcugiin 13. yiizyilda (xim) Kipgakgadaki (Kip.) bi¢imi (al-gadam) ve anlami verilmistir.
Sozciigiin M. Th. Houtsma’nin (Hou.) eserinde gectigi bilgisi verilmistir.

11. Sézciigiin 14. yiizyilda (x1v) Kitabu’l-idrak’ta (/d.) gegtigi bilgisi verilmistir.

12. Sozciigiin 15. yiizyilda (xv) Kavaninii’l-kiilliye’de (Kav.) ve et-Tuhfetii’z-zekiyye fi’l-lugati’t-
Tiirkiyye’de (Tuh.”) gectigi bilgisi verilmistir.

Oncelikle Clauson’un sdzliigiinde madde baslarinin alfabetik olarak siralanmadigini belirtmek
gerekir. Sozciiklerin hece diizeniyle siralanmasi 6zellikle sozligii ilk kez kullananlar igin zorluk
olusturmaktadir. Sozliikte tanim ve aciklamalar i¢in Ingilizce kullanilmigtir. Bu durum koken bilgisi
tizerine ilk sozliik ¢alismalarmin yabanci Tiirkologlar tarafindan yapilmasinin dogal bir sonucu
olmakla birlikte ana dili Tiirk¢e olan kullanicilar i¢in elbette zorluk yaratmaktadir.

* S6zIGgiin kisaltmalar listesinde Tuh. kisaltmasina yer verilmemistir.
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Ayrica sozciiklerin alint1 olup olmadigi bilgisinin verilmesi, alint1 ise hangi dilden geldiginin
belirtilmesi, sozcligiin giiniimiiz Tiirk dillerindeki bigimlerinin ve anlamlarinin verilmesi bu alanin
aragtirmacilart i¢in 6nemli bir yarar saglamaktadir. Ancak Clauson, o donemde Tiirk¢elesmedigi
kabul edilen yabanci kokenli sézciiklerin ¢oguna yer vermemistir. Dolayisiyla sozliikte Arapga,
Farsca, Sanskritge, Sogdca ve Cince sozcliklere ¢ok fazla yer vermemistir.

Clauson’un sozliigiinde de Résédnen’in sozliigiinde oldugu gibi, sozciiklerin kullanimlariyla
ilgili kaynak eserlere gondermeler yapilmistir. Ancak yukarida verilen orneklerde de gorildiigi
tizere sozciiklerin anlam, bi¢im ve kdkenleriyle ilgili tiim bu bilgilere ulagsmak i¢in yine Risidnen’in
sozliigiindeki gibi epey hacimli bir kisaltma listesine bagvurmak gerekmektedir.

2.3. Tiirk Dilinin Koken Bilgisi Sozliigii-ismet Zeki Eyuboglu

Ismet Zeki Eyuboglunun Tiirk Dilinin Kéken Bilgisi Sozligii adli eseri, 1988’de Sosyal
Yayinlann tarafindan basilmistir. Eyuboglu, 6n sézde, sozliigli hazirlarken temel aldigi ilkeleri
belirtmistir. Arastirmaci, Tiirkgenin s6z varligindaki unsurlari iki grupta ele almistir. Buna gore,
dogal varliklarin ¢ikardigi seslerden olusanlar Tiirkge; diger dillerden Tiirkceye degiserek ya da
oldugu gibi gecenler ise yabanci kaynakli sdzciiklerdir. Ik gruptaki sozciiklerin ag¢iklanmasinda
farkl1 gorliste olan arastirmacilarin diisiincelerini degerlendirmedigi gibi bu sozciikler igin bir
kaynak gosterme ihtiyaci duymadigini da ifade etmistir. Ikinci gruptaki sozciiklerin ise nereden
geldigi herkesge bilinen sozciikler oldugunu ve bunlari kaynaklarla ispata gerek olmadigini
savunmustur (Eyuboglu 2004: 12).

Ancak Eyuboglu’'nun sozliigii Tirkologlar tarafindan siddetle elestirilmistir. Pek ¢ok
aragtirmaci, eserdeki eksiklikleri ve hatalar1 ortaya koyan yazilariyla bu elestirilerini siralamigtir.
Ornegin Tekin (1997: 112), Tiirk Dilinin Kéken Bilgisi Sozligii adli makalesinde Eyuboglu’nun
sOzlliglinli “son derece amator isi ve fahis hatalarla dolu” bi¢iminde nitelemistir.

1. Ornek
BACA, fars. bace (biiyiik pencere)den baca (anlam degismesiyle ocagin dumanini geken).

Fars. bad-gir (duman ¢eken, yel ¢eken)den badceh, baceng, bacehek sozciikleri eskokenli
olup pencere, eve, odaya hava akimi saglayan yer demektir, bace de bu koktendir. (MS., ZS.),
bacanin tr.den gegtigi savi da var (ZS.). Tar. S6z. Baca sozcigii tr. ise bakmak’tan tiireyip bak-
a/baka-baca (bakma yeri, bakacak yer) ¢izgisi lizerinde olmas1 gerekir.

Otururlar idi meger bir gece
Goniilleri acik yapili baca

-Siih.-
1. Sozciiglin Farscadan (fars.) alinti oldugu ve anlam degisikligine ugradig: belirtilerek, sézciigiin
anlami verilmistir.
2. Farsga sozciiglin kokiinden tiireyen kelimeler anlamlariyla birlikte verilmistir. Kaynak olarak
Mehmet Salahi (MS.) ve Ziya Siikun (ZS.) gosterilmistir.
3. Sozciigiin Tiirkgeden (tr.) Farsgaya gectigi iddiasinin da oldugu belirtilmistir. Kaynak olarak Ziya
Siikun (ZS.) gosterilmistir.
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4. Sozcik Tirkge (tr.) kokenli ise hangi kokten nasil tiiremis olabilecegi agiklanmistir. Kaynak
olarak Tarama Sozligl (Tar. S6z.) gosterilmistir.
5. Ornek olarak sdzciigiin icinde gectigi Siiheyl-ii Nevbahar’dan bir beyit verilmistir.

2. Ornek

KUYMEK, tr. kiiy/kéy (yanma, tutusma, bekleme, dayanma, katlanma, gevreyi gozetme,
koruma, derin diistinme gb. degisik anlamlar igeren kok)den kdymek/kiiymek (kok anlami:
yanmak, tutusmak. Anlam genislemesiyle: beklemek, katlanmak, dayanmak, c¢evreyi gozetmek,
korumak, Tar. S6z.).

Kas., Uyg. gibi eski sozliikklerde koymek/kiiymek yanmak anlamindadir. Ancak 14.
yiizyildan bu yana Anadolu Tiirk¢esinde kdymek/kiiymek beklemek karsiligi sdylenmektedir. Bu
da agiz ayriliklarindan kaynaklanan bir olaydir. Kiiymek: gozlemek, beklemek, katlanmak,
ivedilemek (SDD).

Sevdikleri sevgiliyle bile kopusar yarin
Benim isim yarna kiiymez bu giin soyakti
-Yunus-
Kiiyeler fursat anda el verince
Cii verdi iveler basa varinca
-Hurs.-
Yolum urdu seytan ana uydum
Ne durdum ii ne yoldasa kiiydiim
-Siih.-
1. Sozciigiin Tiirkge (tr.) kokenli oldugu belirtilmis ve tiiredigi kok verilmistir. Ayrica bu kok
sOzcliglin anlamlar1 siralanmustir.
2. Sozcigin asil anlamindan bagka anlam genislemesine ugradigi Tarama So6zligi (Tar. S6z.)
kaynak gosterilerek belirtilmistir.
3. Kaggari’nin (Kas.) sozligi ve Ahmet Caferoglu’nun Eski Uygur Tiirkcesi Sozligii (Uyg.) gibi
eski sozliiklerde s6zciigiin anlami verilmis ve 14. ylizyildan sonra sézciigiin Anadolu Tiirk¢esinde
anlam degisikligine ugradig: belirtilmistir. Bu anlamlar siralanmis ve bilgi S6z Derleme Dergisi’ne
(SDD) dayandirilmistir.
4. Sozciigiin iginde gectigi Yunus’tan, Hursidname’den (Hurs.) ve Siiheyl-ii Nevbahar’dan (Siih.)
birer beyit 6rnek olarak verilmistir.

Eyuboglu’nun sozliigiinde madde baslar1 alfabetik olarak siralanmistir. Ayrica sozciiklerin
alimti olup olmadigi, alintiysa kokeninin hangi dile dayandigi bilgisi verilmistir. Fakat bunlar
yapilirken bilimsel bir yol izlemekten ¢ok Eyuboglu’nun konuyla ilgili bilgi birikiminin esas
alindig1 goriilmektedir. Zira pek ¢ok arastirmaci sozligii bu sebepten “amator” ve “yetersiz” olarak
nitelemistir. Diger koken bilgisi sozliikleriyle karsilastirildiginda Eyuboglu’nun sézliigliniin
sozciiklerin bigimsel ve anlamsal degisimlerini gostermede, bunlar1 Tiirk dilinin kaynaklariyla tespit
etmede eksiklikleri oldugu barizdir. Bunlara ek olarak, sozlikte yer alan bazi sdzciiklerde
etimolojik agidan ciddi yanlislar yapildigi da ortaya konulmustur (Eren 1988: 273).

2.4. Tiirk Dilinin Etimolojik Sozliigii-Hasan Eren
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Tiirk¢enin etimolojisi iizerine Tirkiye’de yayimlanmis en 6nemli sozliikklerden biri Hasan
Eren’in hazirladig1 Tiirk Dilinin Etimolojik Sozliigii’dir. Eren, sozliiglinde eski ve yeni Tiirkge
sozciiklerin yaninda Tirkiye Tiirkgesinin agizlarinda yer alan tiim sz varligma yer vermistir.
Sozciiklerin koken bilgisi agiklanirken, bagka arastirmacilarin goriisleri ve onceki kaynaklarda yer
alan veriler de dikkate alinmistir. Bu anlamda, sozciiklerin koken bilgisinin verilmesiyle
yetinilmemis, ayn1 zamanda ilgili sozciikle ilgili genel bakis acis1 da ortaya konmustur.

Bunun yaninda Eren, sozciiklerin kdken bilgisini, bi¢imsel ve anlamsal degisimlerini verirken
Eski Tiirkge, Orta Tiirkge, Cagatayca, Eski Kipcakca gibi tarihl Tiirk dillerindeki bigimlerini de
gostermistir. Ayrica sozciigiin modern Tiirk dillerindeki ve diger dillerdeki sekil ve anlamlarina da
yer vermistir (Giiner 2006: 79).

Eren, sozliigiinde bir isaret sistemi kullanmigtir. Sozcliglin tarihi Tirk lehgelerindeki

seklinin ayn1 oldugunu gostermek i¢in “=", Eski Tiirk¢cedeki bi¢imini gostermek i¢in “<” isaretini
kullanmistir. Ayrica sézciik alint1 ise “alintilanan dil < sdzciik” bi¢iminde bu bilgiyi de vermistir.
1. Ornek

cabuk 1. ‘alisilandan daha kisa bir zamanda, tez’; 2. ‘hizlr’.
Orta Tiirk¢ede sabiik olarak geger.

Clauson’a gore (TDAY 1966, 11; ED 866 a; ResAltL 45), Fars¢a ¢abuk’ten alinmistir (¢abuk
‘quick’). Bk. Brockelmann: UJb 8: 264; Menges: CAJ 11: 104-105; Résénen: V 99b (¢ap- ‘vurmak’
kokiinden geldigini ? isaretiyle agiklamistir; Tenisev: IRLTJa 290 (¢ap- kokiiniin tiirevleri arasinda
saymistir).

1. S6zcligiin anlamlar1 verilmistir.

2. Sozctigiin Orta Tiirkcedeki sekli verilmistir.

3. Sozctigiin Clauson’a gore Tiirk Dili Arastirmalart Yillig1 Belleten 1966°da (TDAY 1966, 11; ED
866 a; ResAltL 45) yer alan bir yazisina dayanarak Farscadan alint1 oldugu belirtilmis, sdzcigiin
Farsca sekli ve bunun Ingilizce anlami verilmistir.

4. Bu bilgi i¢in Carl Brockelman’in Naturlauta im Mitteltiirkischen: Ujb 8, 1928 (Brockelmann:
UJb 8: 264) ve Menges’in Etymologica: CAJ 26, 1982 (Menges: CAJ 11: 104-105) adl eserlerine
bakilmasi gerektigi belirtilmistir.

5. Ayrica Résédnen’in Versuch eines etimologischen Wortebuchs der Tiirk-sprachen. Helsinki 1969
(Résdnen: V 99b) adli eserinde sozciigiin kokii ile ilgili bilgi bulundugu belirtilmistir.

6. Tenisev’in Glagoly dviZenija v tjurkskix jazykax. Istori¢eskoe razvitie leksiki tjurkskix jazykov.
Moskva 1961 (Tenisev: IRLTJa 290) adl1 eserinde sdzciigiin kokii hakkinda bilgi bulunabilecegine
isaret edilmistir.

2. Ornek

sir 1. ‘canak, ¢omlek, testi, kiip gibi toprak kaplara parlaklik vermek; dis etkilerden korumak,
sizmalarin1 6nlemek gibi amaglarla siiriilen, saydam veya donuk vernik’; 2. ‘aynanin arkasina ve
kaplama metal esyanin yiiziine siiriilen ince metal tabaka’
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~ Tkm sur. - TatK sir. - Nog sir ‘yagl boya’. - Alt, Tel, Sag, Koy sir. - Kzk sir ‘boya, as1
boyast’. - KKIp sir ‘boya; cila; mine’. - Krg sir ‘boya’. - Ozb sir. - YUyqg sir. - Cuv sdr, sdrd
‘boya’.

Orta Tiirkcede sir olarak geger.

< Cince ts ‘ir < ts ‘it ‘cila’.

Mogolcada da sir olarak kullanilir (Ramstedt: KWb 359 b).

Egorov: ES 183; Résdnen: V 418 a; Clauson: ED 842-843; Doerfer: TMEN 1230; Oriens 18-

19: 432; KhalMat 281; Nauta: CAJ 16: 11.

1. S6zctigiin anlamlar1 verilmistir.

2. Sozclgliin Tirkmence, Kazan Tatarcasi, Nogayca, Altayca, Teleiitge, Sagayca, Koybalca,
Kazakca, Karakalpakca, Kirgizca, Ozbekgce, Yeni Uygurca ve Cuvascadaki sekilleri verilmistir.

3. Sozciigiin Orta Tiirkcedeki sekli verilmistir.

4. Sozciigiin Cinceden alintt oldugu belirtilmistir.

5. Sozciigiin Mogolcadaki kullanimi verilmis ve bu bilgi i¢in kaynak gosterilmistir: G. J. Ramstedt,
Kalmiickisches Worterbuch. Helsinki 1935; Lexica Societatis Fenno- Ugricae 3

6. Sozciikle ilgili bilgi i¢in kaynak gosterilmistir: V. G. Egorov, Etimologiceskij slovar’ cuvasskogo
jazyka. Ceboksart 1964; Rasanen, Versuch eines etimologischen Wartebuchs der Tiirk- sprachen.
Helsinki 1969; Sir Gerard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre- Thirteenth- Century
Turkisch. Oxford 1972; Gerhard Doerfer, Tiirkische und mongolische Elemente im Neupersischen.
I-1V. Weisbaden 1963- 1975.

Hasan Eren’in Tiirk Dilinin Etimolojik Soézliigii alfabetik olarak hazirlanmistir. Eser son
derece kapsamli agiklamalarla birlikte genis bir kaynaklar boliimiine de sahiptir. Ancak eserde
kullanilan kisaltmalarda eksiklikler ya da karigiklar oldugu goze ¢arpmaktadir. Bu da sozliigiin
kullanimini zorlastirmaktadir.

2.5. Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirk¢esi Lugati-Andreas Tietze

Andreas Tietze’nin Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkgesi Lugati’nin A-E harflerini kapsayan
ilk cildi, Tietze’nin bizzat yonettigi bir Avusturya Bilimler Akademisi projesi {irinii olarak 2002°de
cikmistir. Sozliigin F-J harflerini kapsayan ikinci cildi ise Tietze nin 6liimiinden sonra ayni kurulus
tarafindan gergeklestirilen bir bagka proje neticesinde 2009’da Tiirkge olarak yayimlanmuistir.

Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirk¢esi Lugati’min bu iki cildi, Semih Tezcan ve proje ekibi
tarafindan tekrar incelenmis ve A-B, C-E, F-J biciminde ii¢ cilt olarak yeniden yayimlanmistir. 4.
cilt K-L harflerini kapsamaktadir. Bu cildin hazirlanmasinda da Tietze’nin taslak ve malzemelerine
bagh kalinmistir. 2016 yilinda, A-L harflerini kapsayan dort cildin baskisi Tirkiye Bilimler
Akademisi (TUBA) tarafindan yapilmstir. Sozliigiin 5. cildi (M-N) ve 6. cildi (O-R) Emine Y1ilmaz
ve Nurettin Demir editorliigiinde 2018’de tamamlanmistir. Tietze’nin bu O6nemli eserinin S-S
harflerini i¢eren 7. cildi ve T-V harflerini kapsayan 8. cildi 2019’da; Y-Z harflerini kapsayan 9.
cildi ile Dizin bolimiini iceren 10. cildi 2020’de yine 6zgiin taslak ve malzemelere dayali kalinarak
yayimlanmustir (http://www.tuba.gov.tr).
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Tietze, eserinde Tiirkiye Tiirk¢esine agirlik vermistir. Sozlilkte zaman zaman Azeri
Tiirk¢esinden bahsedilmekle birlikte diger Tiirk dillerine fazla yer verilmedigi goriilmektedir.
Sézliikte Tiirkiye Tiirkcesine komsu dillerden gegen cok sayida sdzciik bulunmaktadir. Ozellikle
Arapca ve Farsgadan alinmis sozciikler epeyce coktur. Bununla birlikte Rumca ve Ermenice
sozctiklerle karsilasmak da miimkiindiir (Eren 2005: 17).

Tietze’nin sozligiinde yalnizca sozciikler degil, Tiirkgenin yapim ekleri ile bilgiler de
mevcuttur. Ornegin, Tietze, sozliikteki baz1 sdzciiklerin yapim ekli bicimlerini agiklamistir. Tietze,
sozliikte ornek climleleri Modern Tiirkgeye ait ¢ok sayida kaynagi tarayarak segmis, gerekli
gordiigii yerlerde Clauson’un sozliigii basta olmak {izere diger etimolojik sozliiklere bagvurmaktan
kaginmamustir (Giiner 2006: 80).

1. Ornek

agr1 I b.m. (sanc1) < ET. agrig a.m. Clauson 1972 s. 90. « Basima agrilar yiiriidii. (Ismail
Galip 1932ed s. 19). ‘dogum sancist’: s Agrist tutmus Cingene karist gibi koltugunda destekle ne
duruyorsun karsimda? (H. R. Giirpinar 1940 s. 28). Bu isim kokii, fiil kokii olarak da kullanilmis
(b. agri-). Tk.’ye uymayan bu gelismenin sebebi igin b. act AD.

agr1 Il ‘dogru, yoniinde’ < anaru’nun bir varyanti. = Yokusa agri ¢evir bakayim su atinin
basmi! (M. Baler 1944 s. 227).

1. S6zciiglin bugiin bilinen manada (b.m.) ilk anlam1 verilmistir.

2. Sozciigiin Eski Tiirkceden (ET.) geldigi gosterilmistir. Eski Tirkgede de ayni manada (a.m.)
kullanildig1 belirtilmistir. Sir Gerard Clauson’un An etymological dictionary of pre- thirteenth-
century Turkish sozligiiniin 90. sayfast (Clauson 1972 s. 90.) kaynak gosterilmistir.

3. Ismail Galip’in Eski Diigiinler, Istanbul, 1932 (Ismail Galip 1932ed s. 19) ve Hiiseyin Rahmi
Giirpinar’in Hayattan Sayfalar, Istanbul, 1940 (H. R. Giirpinar 1940 s. 28) romanlarindan sézciikle
ilgili 6rnek ciimleler gectikleri sayfa sayilar1 belirtilerek verilmistir.

4. Bu isim kokiinlin eylem olarak da kullanildigi belirtilmis ve bunun i¢in “agri-*“ madde basina
bakilmasi gerektigi belirtilmistir. Tirk¢eye (TK.) uymayan bu gelisimin sebebi i¢in “ac1” madde
basina toplu madde bakis1 yapilmasi gerektigi belirtilmistir.

5. Sozclgin ikinci anlami olarak Anadolu Tirk diyalektlerindeki manasi verilmistir. S6zciiglin
nereden geldigi (anaru) gosterilmis ve Mahmut Baler’in Baldan Damlalar, Istanbul, 1944 (M.
Baler 1944 s. 227) adli eserinden sozciikle ilgili olarak sayfa numarasi belirtilerek drnek verilmistir.

2. Ornek

cumhur/ciimhur ‘halk, umum, herkes’ < Ar. cumhiir a.m. x Sehzade gelicek fagfur u ekdabir
u cumhur duru geldiler, ‘izzet étdiler, oturdilar. (Ferec 855/1451 v. 140a). Isvi¢re’nin
kantonlarindan bahsederken 18. asra ait bir metin It. repubblica kelimesini cumhir diye terciime
eder: = Siviceri dedikleri vilayet birkag cumhurdan ibaret Italyaya yakin bir boyiicek vilayetdir. (C.
C. Carbognano 1794 s. 679). cumhur cemaat ‘topluluk’, krs. climbiir cemaat. x Elinizle yalniz

kendinize veremediginiz oliimii. Size armut pis agzima diis kabilinden ciimhur cemaat temin edecek
bir musibet! (R. H. Karay 1939a s. 48).
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1. S6zctigiin anlam1 verilmis ve Arapca (Ar.) ayni manadaki (a.m.) sozciikten Tiirkgeye gegtigi
belirtilmistir.

2. Bununla ilgili olarak Ferec’in Ba’'de Sidde, 855/1451 (Ferec 855/1451 v. 140a) adli eserinden
ornek bir climle verilmistir.

3. 18. yiizy1ldan bir metinde sozciigiin italyancadan (it.) nasil terciime edildigi anlatilmistir.

4. Cosimo Comidas de Carbognano Constantinopolitano, Primi Principj della Grammatica Turca
Ad Uso Dei Missionarj Apostolici di Constantinopoli, Roma, 1794 (C. C. Carbognano 1794 s. 679)
adl1 eserden sozciigiin kullanimiyla ilgili 6rnek bir climle sayfa numarasiyla birlikte verilmistir.

5. Sozcugiin ikileme igerisinde yer almis sekli, anlami1 karsilastirmali (krs.) olarak verilmistir.

6. Bu ikilemeyle ilgili olarak Refik Halid Karay’m Ago Pasamn Hatirati, Istanbul, 1939 (R. H.
Karay 1939a s. 48) adli eserinden bir 6rnek, sayfa numarasiyla birlikte verilmistir.

Andreas Tietze’nin Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirk¢esi Lugati adli sozliigiinde madde
baglar1 Résénen’in sozliigiinde oldugu gibi alfabetik siralanmistir. Bu diizen sozligii kullananlar
icin kolaylik saglamaktadir. Bununla birlikte sozciiklerin alinti olup olmadiklar1 ve alinti ise
kokeninin hangi dil oldugu bilgisinin verilmesi alan arastirmalari i¢in aydinlatici niteliktedir.

Ayrica sozliikte tanim ve agiklamalar Tiirkgedir. Tietze, s6zliiglin 6n sdziinde hedef kitlenin
ana dili Tirk¢e olanlar veya Tiirkgeyi iyi diizeyde bilen Tiirkologlar oldugunu ifade etmis,
malzemesi Tiirk¢e olan bir sézliigiin baska dille anlatilmasinin yaratacagi zorluktan kaginmak igin
sozligl Tiirk¢e hazirladigini belirtmistir.

Tietze, hazirladig: sozliikte Tiirkiye Tiirkgesine agirlik vermistir. Bu tercihi Durmus (2017:
354), Tietze’nin kendi ifadelerinden yola ¢ikarak agiklamistir. Buna gore Tietze, sozliikte sadece
bicim ve anlam bakimindan gelisiminde agiklanmasi gereken degisiklikler olacak sozciiklere yer
vermistir. Bu baglamda az rastlanan ya da Tiirk dillerine ait olan bazi1 sézciikleri de edebi dile girip
girmedigine gore degerlendirmistir. Yine Tietze’nin kendi ifadesi ile sozliikkteki madde baglar
“belirli bir zamanda, belirli bir bolgede, belirli bir kiiltiirel ortamda kullanildigi kanitlanabilir,
gergekten var olan sozciikler’den secilmis ve bu Olgiitlere uygun eserlerle bir veri tabam
olusturulmustur.

Tietze’nin sozligi ile ilgili en ¢ok 6ne ¢ikan elestiri kullanilan terminolojiyle alakalidir. Sezer
(2003), sozliikkte kullanilan agiklayici gramer terminolojisinin gesitli dillerden olusmasinin sorun
teskil ettigini ifade etmistir. Arastirmaciya gore, sozliikte Ingilizce, Latince, Tiirkge terimler birlikte
yer almaktadir ve tabu sozciiklerle ilgili agiklamalarin dogrudan Almanca verilmis olmasi da bir
sorun teskil etmektedir.

2.6. Sozlerin Soyagaci-Sevan Nisanyan

Sevan Nisanyan’in Sézlerin Soyagact adli sozliigii 2002°de yayimlanmistir. Nisanyan,
giinlimiiz Tiirkgesinde var olan on iki binden fazla sozciigli eserine dahil etmistir ancak bu
sozciikler arasinda Tiirk¢e kokenli olanlar1 yok denecek kadar azdir. Tiirkge kokenli olanlarla ilgili
aciklamalar da yetersiz kalmaktadir. Tiirkce sozciiklerin kokeniyle ilgili bilinmezlik ifadelerinin
coklugu da sozliigiin bilimselligine golge diistirmektedir. Sevanyan’in sozIiigii, 6zellikle bu hususta
aragtirmacilar tarafindan ciddi bigimde elestirilmistir. Bununla birlikte yabanci dillerden alinmis
sozctiklerin kokenleri, ulagilabilen en eski yazili kaynaklara kadar izlenmistir. Ayrica, sdzliikte Tiirk
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dillerinin Arapca, Farsca, Ingilizce, Almanca, Fransizca gibi dillerden alintiladig1 ¢ok sayida sdzciik
bulunmakta, fakat Tiirk¢eden bagka dillere gegen sozciikler yer almamaktadir (Giiner 2006: 80).

1. Ornek
dam' = ET tam kerpig veya tugla yapi (viii), kale, ¢at1 (x1), ev (xiv)

o Eski bir Iran dilinden alint1 diisiiniilebilir. Kars. Ave dam, demana (ev, bina)< HAvr. Kars.
DAM?

1. Sozcigiin Eski Tiirkgedeki (ET) yazimi ve anlami verilmis ve en erken yazili 6rnegin 8. yiizyil
(viii) oldugu belirtilmistir.

2. Sozciigiin diger anlamlar1 verilmis ve bunlara dair en erken yazili 6rnegin 11. yiizyil (xi) oldugu
belirtilmistir.

3. Sozciiglin bir diger anlami verilmis ve buna dair en erken yazili 6rnegin 14. yiizyil (Xiv) oldugu
belirtilmistir.

4. Yazar tarafindan s6zcligiin nereden alint1 olabilecegine dair bir not diistilmiistiir.

5. Sozcuglin Avestan (Ave) karsiligi anlamiyla birlikte verilmis ve bunun Hint Avrupa (HAvr.)
anadilindeki karsiligindan alindigi belirtilmistir. Bunun i¢in sozciliglin ikinci anlamina isaret
edilmisgtir.

dam? ~ Fr dame hanimefendi, bayan ~ Lat domina [f.] ev sahibesi < domus ev, hane ~ HAvr
* dom-0s < *dem- ev

1. S6zctigiin Fransizcadan (Fr) alint1 oldugu belirtilmis ve yazimi ile anlami1 verilmistir.

2. Bunun da Latincedeki (Lat) kullanima benzer (~) oldugu gosterilmis ve Latince yazimi
verilmistir. Latince sézctigiin disil (f.) oldugu belirtilmis ve anlami1 verilmistir.

3. Latince sozciigiin tiiredigi so6zciikk anlamiyla birlikte verilmis ve bunun Hint Avrupa (HAvr.)
anadilindeki kullanima benzer (~) oldugu gosterilmistir.

4. Sozcliglin Hint Avrupa anadilindeki sekli ve bunun da tiiredigi sozciik ve anlami verilmistir.

2. Ornek

tara[mak = ET taramak (xi) sag¢ taramak

Kars. Fa tar (sac, tel) = Ave tathra- (tel). Eski bir Iran dilinden alint1 diisiiniilebilir.
ET tara- : TARA-, TARAK
Fa tar: SITAR, TARUMAR

1. Sozcugiin Eski Tiirkgedeki (ET) sekliyle esdeger oldugu, ayni dilde olan kelimenin farkli bir
yazimi oldugu gosterilmis ve buna dair en erken yazili 6rnegin 11. yiizyil (xi) oldugu belirtilmistir.
Ayrica sdzcliglin anlami1 verilmistir.

2. Sozcigin Farsga (Fa) karsihigr (Kars.) ve anlami verilmis, bunun da Avestan (Ave) sekliyle
esdeger oldugu belirtilmistir. Buraya yazar tarafindan sézciigiin nereden alint1 olduguna dair bir not
diistilmiistiir.

3. Eski Tiirkgede (ET) sozcligiin kokiinden tiiretilmis kelimeler verilmistir.
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4. Farscada (Fa) sozciligiin kokiinden tiiretilmis kelimeler verilmistir.

Sevan Nisanyan’in Sozlerin Soyagact sozliigli etimolojik bakimdan yetersiz olarak
nitelenebilir. Ayrica, Sevanyan, pek cok arastirmaci tarafindan konuya tarafli yaklastigi ve
bilimsellikten uzaklastig1 diisiincesiyle elestirilmistir (Giilensoy 2007: 9).

2.7. Tiirkiye Tiirkgesindeki Tiirk¢e Sozciiklerin Koken Bilgisi Sozliigii-Tuncer Giilensoy

Tuncer Gililensoy’un Tiirkiye Tiirk¢esindeki Tiirk¢e Sozciiklerin Koken Bilgisi Sozliigii adli
eseri, elbette uzun yillara dayanan bir birikimin ve tecriibenin sonucudur. Bunun yaninda Giilensoy,
yayimlanmis bazi koken bilgisi sozliiklerinin de kendisini bir sézlilk yazmaya sevk ettigini ifade
etmistir. Arastirmaci, sozliigliniin 6n soziinde Nisanyan’in “Cagdas Tiirkgenin sozciik hazinesi
icinde dar anlamda Tiirki unsurun pay1 %15 veya %20’yi agmaz.” sozlerinin kendisini bu alanda
caligmaya ittigini ifade etmistir. Giilensoy, kendi tabiriyle “Tiirk¢enin varsilligini, giizelligini ve
kirlenmemis bi¢imini 6gretmek” icin bu sozliigii kaleme almistir. Sevanyan’in sozliigliyle birlikte
Eren’in sozliigiindeki bazi eksikler de Giilensoy’u bu calismayr yapmaya yonlendirmistir.
Giilensoy, Eren’in sozliigiiniin “kendisini ve Tiirkolog meslektaslarini oldukga rahatsiz ve huzursuz
ettigini” de sozlerine eklemistir (Giilensoy 2007: 9).

Giilensoy, sozlugiinde Tiirk¢e kdkenli kabul ettigi ve Tiirkiye Tiirkgesinin agizlarinda yer alan
tim so0z varligma yer vermistir. Ayrica sozciiklerin koken bilgisini, bi¢imsel ve anlamsal
degisimlerini verirken pek ¢ok tarihi Tiirk diline ve kimi zaman da Mogolcaya bagvurmustur.

Madde baslarinda oOncelikle sozciigiin anlami daha sonra koyu harflerle koken bilgisi
verilmigtir. Sozcligiin tarihi Tirk lehgelerindeki seklinin ayni oldugunu gostermek i¢in “=", Eski
Tiirk¢edeki bicimini gostermek i¢in “<” igaretini kullanmistir. Ayrica sézciik alint1 ise “alintilanan
dil <sozciik” bigiminde bu bilgiyi de vermistir.

Giilensoy, sozciiklerin etimolojisini verirken bir sira izlemistir. S6zciigiin tarihi lehgelerdeki,
Anadolu agizlarindaki ve diger lehgelerdeki bi¢imlerini sirasiyla gostermistir. Varsa Mogolcadaki
dengi ve diger dillerdeki bigimlerine de yer verilmistir. Sozliikte Tirk¢eden Zaza ve Kuman
agizlarma gecen sozciikler de ¢okga yer almaktadir (Ercilasun 2008: 137). Sozligiin en dikkat
cekici taraflarindan biri bazi maddelerdeki “YANLISTIR” uyarisidir. Giilensoy, bu uyarilarla
sozcukle ilgili onceki koken bilgisi denemelerini vermis, daha sonra bunun neden yanlis oldugunun
aciklamasini yapmuistir.

Ercilasun (2008: 139), Giilensoy’un sozliigiindeki bazi sozciiklerin kokenleriyle ilgili farkli
onerilerde bulunmus ve Giilensoy’un eserini tek bir yonden elestirmistir. Ercilasun’a gore, yabanci
sozciikler i¢in Tiirk¢ceye benzer koken bilgisi agiklamalart yapilmaya calisiimasi dogru degildir
ancak arastirmaci burada Giilensoy’un yaptig1 etimolojiyi degil, tercih ettigi koken bilgisi yontemini
elestirdigini de vurgulamistir.

1. Ornek

bak-[ ‘Bakisi bir seyin {izerine ¢evirmek’
= OT. bak- (DLT)
< *ba-k-
Cag.: bakiz- ‘baktir-’
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GT.: bakit-, baktur-

TT.: BAK-(AC/AN/KANAK/I/ICI/ICILIK/ILMA/IL-/IM/
IMCI/IMLI/IMLIK/IMSIZ/IM/SIZLIK/INCAK/
IS/ISIK/ISIM/ISIMLI/ISIMSIZ/ISMA/IS-)

An.agl.: bakimci, bahici, bahimci, bakict “‘falc’ (DS.11, 492) < bak-(y)mcv/ict

~ bax(-im) (Ker.) ‘bakayim, bakiyorum ki’ (KrTS, 81)
bakiz- (Ozb.)

1. S6zctigiin anlam1 verilmistir.

2. Sozcugiin Orta Tiirkgedeki (OT.) sekli Divanii Liigati’t-Tiirk’e (DLT) dayandirilarak verilmistir.
3. Sozciiglin hangi kokten tliredigi ve aldig1 ek gosterilmistir.

4. Sozeugiin Cagatayca (Cag.) ve genel Tiirkgedeki (GT.) ek almig sekilleri ve anlami verilmistir.

5. Sozciigiin Tiirkiye Tiirk¢esinde (TT.) degisik tiirevlerini olusturan ekler verilmistir.

6. Sozciigiin Anadolu agizlarindaki (An.agl.) tiirevleri anlamiyla birlikte Derleme So6zliigii’ne (DS)

dayandirilarak verilmistir. Bu tiirevlerin ek kok ayrimi yapilmaistir.

7. Sozcugiin Tirk lehgelerinden Kerkilk Tiirkgesindeki (Ker.) yazimi ve anlami Kerkiik Tirkgesi
Sozlugii’ne (KrTS) dayandirilarak verilmistir.

8. Sozciigiin Ozbekgedeki (Ozb.) ekli sekli verilmistir.

2. Ornek

adas

‘Adas, adlar1 aynr’
= OT. adas, adas ‘es, arkadas’ (DLT). Bugiinkii Tiirk sivelerinde ayas bigimindedir.
IM., Kirg. ayas ‘arkadas’
Uyg. adas
Yak. atas < *adas < *adas
[NOT: ad+das (< *at+das ‘adlar1 bir’)’dan GELMEZ.
Trkm. atdas; Kirg. attas; CC., Cag. atas; Tuva attas
~ Uyg. Br. adhas
Doerfer: adas ‘arkadas, yoldas’ < *at+dag ‘adlar1 bir’
M. Erdal, OTWF 1991 I, 119-120 (Doerfer’in goriisiinii kabul eder.)
* k%

T. Tekin, 1994, 252, no. 17; Mak. I, 375: ET. adas s6zciigii atdas’tan gelse idi
ayas gelismesi olmazdi.)
J. Deny: < ad+es
Krs. ayas (IM)

ayas (Kirg.)

atas (Yak.) (< adas)

atastas ‘arkadas olmak’

An. agl.: adas, ades ‘dost, arkadas; kardes’ (DS. I, 64); ‘ad1 bir’ (s. 65); adas ‘kardes,

kardes edinilmis kisi’ (TMES, 30)

~ atas (Yak.)
~ Mog. adali ~ Tung. adali:
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[Gerek ses, gerekse anlam bakimindan Tii. adas’a denk ve uygun diiser.) (T. Tekin,
Mak. 11, 69)

1. S6zciigiin anlam1 verilmistir.

2. Sozcugiin Tirk lehgelerindeki es anlamlilar1 verilmistir. Burada Orta Tiirkgedeki (OT.) sekli ve

anlami1 Divanii Liigati’t-Tiirk’e (DLT) dayandirilarak verilmistir. Ayrica sdzctigiin Kirgizca (Kirg.),

Uygurca (Uyg.), Yakutcadaki (Yak.) sekli gosterilmistir. Yakutcadaki seklinin kokeni de

belirtilmistir.

3. Sozciigiin tiiredigi kok ve aldigr ek verilmis ancak bunun yanlis bir bilgi oldugu ifade edilmistir.

Sozcligin Tirkmence (Trkm.), Kirgizca (Kirg.), Codex Cumanicus (CC.), Cagatayca (Cag.) ve

Tuvacadaki (Tuva) sekilleri verilmistir. Ayrica sozciigin Uygurca (Uyg.) Brahmi (Br.)

metinlerindeki sekli belirtilmistir.

4. Sozctugiin Doerfer’e gore yazimi, anlam1 ve nasil tiiretildigi agiklanmistir. Ayrica M. Erdal’in

Old Turkic Word Formation (OTWF) adli eserinde Doerfer’in goriisiine katildigi ifade edilmistir.

5. Talat Tekin’in ise Doerfer’in goriisiine katilmadig1 gerekcesiyle birlikte verilmistir.

6. J. Deny’nin sozciikle ilgili ek ve kok kabulii belirtilmistir.

7. Sozciigiin Kirgizea (Kirg.), Yakutcadaki (Yak.) kullanimi ve anlami verilmistir.

8. Sozcligiin Anadolu agizlarindaki (An. agl.) sekli anlamlariyla birlikte Derleme Sozligii (DS.) ve

Trabzon-Magka Koken Bilgisi Sozligii’'ne (TMES) dayandirilarak verilmistir.

9. Sozciigiin Yakutgadaki (Yak.) bigimi verilmistir.

10. Sozciigiin Mogolca (Mog.) ve Tunguzcadaki (Tung.) farkli bigimleri verilmistir.

11. Soézciigiin Talat Tekin’e dayandirarak Tiirkge (Ti.) hangi sozclige denk diistiigii belirtilmistir.
Tuncer Giilensoy’un Tiirkiye Tiirk¢esindeki Tiirk¢e Sozciiklerin Koken Bilgisi Sozliigii adli

sozliiglinde madde baglar1 alfabetik siralanmigtir. Bu diizen kullanicilar i¢in kolaylik saglamaktadir.

Bununla birlikte sozciiklerin alint1 olup olmadiklari, alint1 ise kdkeninin hangi dile baglandigi, tarihi

ve modern Tiirk dillerindeki bigimsel ve anlamsal bakimindan gelisim ve degisimleri gibi pek ¢ok

hususta bilgi verilmistir. Bu bilgiler olduk¢a kapsamli kaynaklardaki verilere dayandirilmistir.

Giilensoy’un sozliigiiyle ilgili tek elestiri yabanci Sozciiklerin etimolojisini yaparken kullandig

yontemdir.

3. DEGERLENDIRME

Bu caligmada incelenen sozliiklerden yola ¢ikarak, ilk goze carpan hususun koken bilgisi
sozliiklerinin kullanicilar agisindan bazi kullanim zorluklar icermeleri oldugu sdylenebilir. Ornegin
Clauson’un sozliigiiniin alfabetik bir siralama izlememesi ozellikle sozliigli ilk kez kullananlar
acisindan zorluk teskil etmektedir. Sozliiklerdeki kisaltmalarin ¢oklugu, bazilarinda yanligliklar
olmasi ya da kimi kisaltmalarin verilen listelerde yer almamasi da bu zorluklara eklenebilir.

Eyuboglu ve Nisanyan’in sozlikklerinde oldugu gibi bazi soézliikklerde sozciiklerin
kokenlerine dair yeterli ve tatmin edici bilgilerin bulunmamasi, sézciiklerin Tiirk dillerindeki
kullanimlarinin yeterli dl¢iide yer almamasi da bu calismada karsilasilan sorunlardandir. Ayrica
Clauson’un sozliigiinde oldugu gibi, sozliik yazarmin kendi insiyatifiyle Tiirk¢elesmedigini kabul
ettigi sozciikleri eserine dahil etmemesi kapsam bakimindan daralmaya sebep olmustur.
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Bununla birlikte sozliiklerin dili, imlas1 ve sozliiklerde kullanilan terimler de ¢esitli zorluklara
yol agmaktadir. Clauson’un sozliigiiniin Ingilizce olmasi, ana dili Tiirkge olan kullanicilar agisindan
bir sorundur. Ayrica terimler konusunda bir birlik bulunmayisi, hatta Tietze’nin sozligiindeki gibi,
tek bir sozlilkte aym1 kavram i¢in farkli dillerden terimlerin kullanilmasi karigikliga sebep
olmaktadir.

Son olarak Nisanyan’a yapilan elestirilerden yola ¢ikarak, bir koken bilgisi sozligii kaleme
almirken 6znel veya tarafli bir yaklagimdan uzak durulmasi gerekmektedir. Tim bu
tespitlerden yola ¢ikildiginda bir koken bilgisi sozliigliinde bulunmasi gereken son derece énemli
ozellikler oldugu goriilmiistiir. Bu tespit ve oneriler su sekilde siralanabilir:

1. Bir kdken bilgisi sozligiinde, dilin sdz varligini olusturan tiim unsurlara ve bunlarin
kokenlerine tarafsiz olarak yaklasiimalidir.

2. Bu soz varligini tespit etmek i¢in oncelikle s6zIigiin kapsam alani belirlenmelidir. Bundan
sonra, kapsam alanin1 dahilinde miimkiin olan biitliin kaynaklar gézden gegirilmeli ve sozliik elde
edilen veriler 1s18inda olusturulmalidir. Boyle bir ¢alisma, elbette biiyiik bir ¢aba ve uzun zaman
gerektirir. Bu sebeple, birden ¢ok arastirmacidan olusan ¢alisma gruplari olusturulmasi onerilebilir.
Bu arastirmacilarin farkli alan uzmanlari1 olmalart da s6zliglin giivenilirligini saglamak bakimindan
onemlidir.

3. Bir koken bilgisi sozligii yalnizca Tiirkge kokenli sozciiklere degil, yabanci dillerden
Tiirkceye giren sozciiklere de yer vermelidir. Dil, organik bir yapidir ve gelisen teknolojiyle birlikte
alint1 sdzciikler ¢ok kisa siirede dile girebilmekte yahut dilden diisebilmektedir. Bu sebeple, giincel
sozliiklerde oldugu gibi etimolojik sozliiklerinin de zaman igerisinde gilincellenmesi gerektigi,
dilden diisen sozciikler varsa bunlarin belirtilmesi gerektigi unutulmamalidir.

4. Sozlikteki bir sozciigiin kokeni ile ilgili goriis bildirirken veya Oneri ortaya atarken,
bunlarin Tiirkgenin ses, sekil ve anlam bilgisi dlgiitlerine uygun olmasi gerektigi akilda tutulmalidir.
Bunun yaninda Tiirkgenin tarihi gelisimini de goz 6niinde tutmak gerekmektedir.

5. Sozligiin kullaniminin kolay olmasi ve alan uzmanlari disinda her kesimden kullaniciya
hitap edebilmesi i¢in madde baslar1 alfabetik olarak dizilmelidir.

6. Bir koken bilgisi sozliiginde kisaltmalarin ve bibliyografyanin yer almasi kaginilmazdir.
Ancak bu listeler titizlikle, hi¢bir yanligliga ya da eksiklige yer vermeyecek sekilde hazirlanmalidir.

7. Koken bilgisi sozliiklerinde bir terim birliginin olmamasi ciddi bir sorun olusturmaktadir.
Bu baglamda, terim sozliikleri gézden gegirilerek veya arastirmacilarin onerileri g6z Oniine alinarak
bir terim birligi saglanmasi yoluna gidilebilir.

4. SONUC

Bir koken bilgisi sozligii meydana getirmek i¢in s6z konusu dilin ulasilabilen ilk
kaynaklarindan baglanarak tiim kaynaklarinin kronolojik olarak taranmasi ve sozliigii olusturacak
dil malzemesinin tespit edilmesi gerekmektedir. Bu dil malzemesi ne kadar kapsamli olursa
sOzlliglin giivenirligi o kadar yiiksek olacaktir. Elde edilen veriler akraba diller ve o dili konugan
toplumun tarihi siirecte etkilesimde bulundugu diger diller ile karsilagtirilmalidir. Bunlar yapilirken,
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elbette toplumun sosyal, siyasi, ekonomik vb. yapisinin géz Oniinde bulundurulmasi da
gerekmektedir. Bununla birlikte, verilerin sadece bigimsel degil, anlamsal 6zellikleri de gz {iniinde
bulundurulmalidir. Zira sozciiklerin zaman iginde ugradiklar1 anlam degisikliklerinin belirlenmesi
de koken saptamasinda biiyiik 6nem arz etmektedir.

Bunlarin yaninda, bir kdken bilgisi sozliigii hazirlanirken kullanicilarin istek ve ihtiyaclar1 da
g6z ardi1 edilmemelidir. S6zliglin, kullanicinin igini kolaylastiracak bir yontemle kaleme alinmasi
onemlidir. Ornegin, sozlilkkte madde baslarmin alfabetik siralanmasi; kisaltmalar listesi ve
bibliyografyanin 6zenle hazirlanmasi, eksiksiz olmasi kullanici i¢in kolaylik saglayan hususlardir.
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