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KAZAK DIL BILIMCIi KUDAYBERGEN JUBANOV VE FONEM TEORISI:
HAYATI, CALISMALARI, TESPITLERI VE TEZLERI
Oz

Bu makalenin konusu 19201 ve 19307u yillarda dil ve egitim Uizerine yapmis
oldugu calismalar ile Kazak dilciligine damga vurmus olan Kudaybergen
Jubanov (1899-1937)dur. Makalenin odak noktasi Jubanov’un fonetik ve
fonoloji alaninda yapmis oldugu calismalardir. Jubanov, Ahmet
Baytursunoglu’nun temelini attig1 dil bilimini saglam bir zemine oturtmustur.
O, sadece dil Uzerine calismalar yapmamis, bir kuramci ve egitimci olarak
edebiyat, egitim, sanat ve kultir alanlarinda da pek cok eser ortaya
koymustur. Bilim adami, 1937 yilinda Sovyet htuikUmeti tarafindan halk
diismani olmakla suclanip idam edildiginde Kazak halki ve Kazak dil bilimi
cok buyuk bir degerini kaybetmistir. Kazak arastirmacilarin tespit ettigine
gore, yarim kalan eserlerinin énemli bir kismi1 kaybolmus veya yok edilmistir.
Jubanov, 1957 yilinda aklaninca calismalari yeniden gin ylzUne cikmis ve
yeniden basilmistir.

Makalenin giris bolimutinde Jubanov'u doguran ve yetistiren sartlarin tam
olarak anlasilabilmesi icin Kazak dil biliminin olusumundan ana hatlar ile
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bahsedildi. Ardindan, onun bilimsel anlayisinin nasil olustugunu géstermek
icin Ozgecmisi ve bilimsel-kamusal faaliyetleri hakkinda bilgi verildi.
Jubanov'un hayatinin 6zetlenmesinin bir diger nedeni, onun Turkiye'de daha
bilinir hale gelmesini saglamaktir. Makalenin inceleme bdélimunde
Jubanov'un Kazak Turkcesi ses sistemi (fonetik-fonoloji) Uzerine yapmis
oldugu tespit ve degerlendirmeler Uzerinde duruldu. Sonuc¢ boéliminde
calisma sonucu elde edilen bulgulardan kisaca bahsedildi.

Anahtar Kelimeler: Kudaybergen Jubanov, Kazak Turkcesi, Turk dili, Dil
bilimi, Fonetik, Fonoloji

KAZAKH LINGUIST KUDAYBERGEN DZUBANOV AND PHONEME THEORY:
HIS LIFE, STUDIES, FINDINGS AND THESES

Abstract

The subject of this article is Kudaybergen Dzubanov (1899-1937), who left his
mark on Kazakh linguistics with his work on language and education in the
1920s and 1930s. The focus of the article is on Dzubanov's work in the field of
phonetics and phonology. Dzubanov put the linguistics laid by Ahmet
Baytursunoglu on a solid foundation. He did not only work on language, but
as a theorist and educator, he also produced many works in the fields of
literature, education, art and culture. When the scientist was accused of being
an enemy of the people and executed by the Soviet government in 1937, the
Kazakh people and Kazakh linguistics lost a great value. According to Kazakh
researchers, a significant part of his unfinished works have been lost or
destroyed. When Dzubanov was acquitted in 1957, his works resurfaced and
were reprinted.

In the introduction of the article, the formation of Kazakh linguistics was
outlined in order to fully understand the conditions that gave birth and
upbringing to Jubanov. Then, in order to show how his scientific
understanding was formed, information about his biography and scientific-
public activities was given. Another reason for summarizing Dzubanov's life is
to make him more known in Turkey. In the review section of the article,
Dzubanov's determinations and evaluations on the sound system (phonetics-
phonology) of Kazakh Turkish were emphasized. In the conclusion section, the
findings obtained as a result of the study were briefly mentioned.

Keywords: Kudaybergen Dzubanov, Kazakh, Linguistics, Turkic Language
Phonetics, Phonology

Giris
Konu, amac, yontem ve Literatiir

Bu makalenin konusu Kazak dil biliminin kurucularindan olan Kudaybergen Jubanov’dur.
Jubanov 20. ylizyilin ilk yarisina Kazak Tiirk¢esi alaninda yapmis oldugu kuramsal ve uygulamali
caligmalar ile damga vurmus ¢ok yonlii bir bilim adamidir. Kazak dilciligindeki eksiklikleri ve
yanligliklart goérmiis olan Jubanov kisa siiren hayatin1 Kazak halkini bilinglendirmek ve aydinlatmak
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icin harcamistir. O, iistlendigi pek ¢cok kamu gorevini basar ile yliriitmiis, egitimde ve 6gretimde
olusturdugu programlarla Kazak ¢ocuklari ve gengleri donanimli hale getirmeye caligsmistir.

Bu makalenin amaci Jubanov’un yapmis oldugu calismalar1 analiz etmek, dil bilimine
getirdigi yenilikleri ortaya koymak ve onu Tiirk ve diinya arastirmacilarina tanitmaktir. Makalenin
bir diger amaci ise Jubanov’un Kazak Tirkgesi ses sistemi iizerinde yapmis oldugu c¢alismalari
fonem kurami temelinde analiz etmektir. Kazak Tiirk¢esi fonem kuraminin kurucusu olarak kabul
ettigimiz Jubanov, ¢aginin ilerisinde bir bakis agisi ile ¢alismis ve tezlerini bugiine 151k tutacak
tutarlikta ortaya koyabilmistir. Makale onun fonem ve fonoloji alanindaki tespit ve
degerlendirmelerinin modern dil bilimindeki yerini tespit etmeyi de amaglamistir.

Makalenin omurgasint Jubanov’un yazmis oldugu calismalar olusturmustur. Caligmalarinin
onemli bir kismini yayimlama imkami bulan Jubanov, bir kistm o©Onemli calismasii ise
yayimlayamadan hayata veda etmistir. Onun ¢alismalarin1 Kenesbayev, Sizdikova, Erdembekov ve
Anes gibi dilciler ve oglu Ahmet Jubanov derleyip bir araya getirmis ve kiilliyat halinde
yayimlamislardir. Bunlar arasinda en énemli kaynak “Kazak Tili Jonindegi Zerttewler/ Kazak Dili
Arastirmalar” (1966, 1999, 2010, 2013) adiyla yayimlanan eserdir. Ik baskis1 1966 yilinda yapilan
bu eser onun tiim c¢aligmalarini igerme imkanina sahip olamamistir. Kazak Tiirk¢esi ve Rusca
makalelerinden ve yazilarindan olusan bu eser 1999 yilinda Jubanov’un hemen tiim ¢alismalarini
icerecek sekilde genisletilmis ve sistemli hale getirilmistir. Jubanov’un yazilarini igeren énemli bir
calisma da 2013 yilinda Anes tarafindan hazirlanan “Jubanuli K. Kazak Til Biliminin Meseleleri/
K. Jubanuli Kazak Dil Biliminin Meseleleri” isimli kitaptir. Jubanov ve calismalar ile ilgili bir
diger 6nemli arastirmaci Junisbekov’dur. O, Kazak Fonetikasimiii Gilimi Kursin Jasawsisi /
Kazake¢a Fonetik Bilimi Dersinin Yaraticist (1990) ve Professor K. Jubanov Kazak Fonetikasinifi
Gilimi Kursin Jasawsis1 / Profesor K. Zhubanov, Kazak Fonetik Biliminin Yaraticis1 (1998) adli
caligmalari ile Jubanov’u fonetik bilimimin kurucusu olarak bilim alemine tanitmistir. Kaydarov da
“Kudaybergen Jubanov Jine Qazaq Til Bilim / Kudaybergen Jubanov ve Kazak Dil Bilimi” (1990)
ve “Professor Kudaybergen Jubanov // Kudaybergen Jubanov Jine Qazaq Til Bilimi / Profesor
Kudaybergen Jubanov // Kudaybergen Jubanov ve Kazak Dil Bilimi”(1990) adl kitaplar1 Jubanov
caligmalarina 6nemli katkilar yapmistir.

Jubanov’un caligmalarinin dil bilimindeki yerini tespit emek ve onun nasil bir bilimsel
iklimde yetistigini gérebilmek i¢in kisaca Kazak dilcilik tarihine bakmakta fayda vardir.

Jubanov’a kadar Kazak dilciligine kisa bir bakis

Kazak Tiirkgesi arastirmalarinal9. yiizyilin ikinci yarisinda Rusya’nin Kazakistan’a yonelik
planli politikas1 dogrultusunda calisma yapan Rus Tiirkologlar 6ncii olmustur. Carlik hiikiimetinin
sOomiirgeci-otoriter politikasint uygulamak amaciyla ilk Kazak dili calismalarinda Kazaklarin
kiiltiirtinli, edebiyatin1 ve tarihini hedefleyen bir misyon vardi. Bu misyonu yerine getirenlerin
onemli bir kismi ise oryantalist bakis acisina sahipti. Jubanov’un verdigi bilgiye gdre bu grupta yer
alan bilim adamlar1 sunlardi: Ilminsky, Melioransky, Terentyev, Laptev, Katarinsky, Radlof,
Polivanov ve digerleri. Kazak sozlii edebiyati, tarihi ve etnografyasi egitimi almis ve daha milli bir
yol izlemis olan $.Velikhanov Kazak dili calismalarina katilanlardan biri olarak sayilabilir.
Bunlarin yaninda Kazak halkinin bagrindan ¢ikip Kazak dilini arastiranlar ve 6gretenler de vardi.
Bunlar; “Baytupsinuli  Ahmet, Kemengepuli Koske, Omapuli Eldes, Sonanuli Teljan,
Dosmukhambetuli Halel vardi. Alfabe ve terim meselesini ele alan Torekululi Nazir yoldas Kazak
diline bastan sona degindi”’(Jubanov 2013: 11). Bu déonemde Kazak dili ¢alismalarina katk1 sunanlar
arasinda Sozontov, Arkhangelsky, Pantusov, Grigoriev gibi bilim adamlarmi ve yenilik¢i Ibiray
Altinsarin gibi ¢ok yonlii Kazak bilim adamini da sayabiliriz.
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Bunlarin i¢inde ilminsky énemli bir yere sahiptir. Ilminskiy’nin “Materialy K izucheniyu
Kirgizskogo Narechiya / Kirgiz Dilinin (Lehgesinin) Incelenmesi igin Materyaller” adli pratik
amaclarla yazilmis 6nemli bir eseri vardir’. Onun? hazirladig1 bu ¢alisma; Kirgiz (Kazak) dilinin
fonetik, gramer ve kelime dagarcigindan olusur. Melioransky, Kazak dilinin gramer yapisini
“Kratkaya Grammatika Kazakh-Kyrgyzskogo Yazyka/ Kazak-Kirgiz Dilinin Kisa Grameri” adli
caligmasinda ele almistir. Petersburg ekoliiniin Tiirkologu olan M.A. Terentyev, “Grammatika
Turetskogo, Persidskogo, Kirgizskogo i Uzbekskogo Yazykov / Tirkge, Farsga, Kirgizca ve
Ozbekge Dilbilgisi” adli bir eser yazmistir. Burada Kazak Tiirkgesi diger Tiirk lehgeleri ile
karsilastirilmistir. Ilminsky’nin &grencisi olan Katarinsky (1846-1902), Tiirkistan cografyasindaki
onde gelen Tiirk dili arastirmacilarindan biriydi. Katarinsky, “Kratkiy Kirgizsko-Russky Slovar/
Kirgizca-Rusga Kisa Sozlik” (1895, 1898), “Rus-Kirgizsky Slovar/Rusg¢a-Kirgizca Sozlik™ (1899-
1900) ve “Kyrgyzsko-Russky Slovar/Kirgizca-Rusca Sozliik” (1897) adli galigmalart yapmustir.
Katarinsky’nin, A.N. Kononov ile birlikte yazdigi “Prakticheskie Uroki Russkogo Yazyka Dlya
Kirgizov/ Kirgizlar igin Pratik Rusca Dersleri” (1895), “Grammatika Kyrgyzskogo Yazyka/ Kirgiz
Dilinin Grameri” (1897) ve “Pervo Nachalnyy Uchebnik Russkogo Yazyka Dlya Kirgizov/
Kirgizlar I¢in Rus Dilinin ilk Temel Ders Kitab1” (1909), v.b. eserleri énemlidir. “Grammatika
Kyrgyzskogo Yazyka” adli eser fonetik, etimoloji (morfoloji) ve sdzdizimi alanlarinda 6nemli
bilgiler icermektedir.®

Kazak dil biliminin temel arastirmalar1 ancak Ekim Devrimi'nden sonra gerceklestirilmeye
baslandi. 1920°1i yillarin baginda Kazak dilinin sorunlart daha ¢ok pratik agidan ele alinmis ve
1930’1u yillardan itibaren bilimsel temelde analizler yapilmaya baglanmistir. “Kazak dilbiliminde
yeni yeni olusmaya baslayan biligsel dilbilim, antropolojik gergeklik gibi yeni siirecler, 20. yilizyilin
basinda ulusal dilbilimin 6n saflarinda yer alan bilim adamlarinin ¢aligmalariyla baglar. Kazak dili
egitimindeki yeni egilimler ile Baytursynuli, K. Kemengeruli, T. Sonanov, K. Jubanov ve K.
Basymuli'nin eserleri arasindaki devamlilik bu dénemin incelenmesini gerektirmektedir” (Jubayeva,
2013:3). Bu donemde dil egitimi ve dil bilgisi lizerine ¢alisma yapan ve yazilar1 “Efibeksi Kazak”,
“Jafia mektep”, “Kazak Tili” , “Awil Tili” gibi dergilerde yayimlanan diger Kazak dilciler de
sunlardir: A. Bokeikhanuli, E. Omarov, , J. Aimauytuli, A. Mamituli, M. Mirzaul.

20. yiizyilda Kazak dil biliminin sistematik ve dogru analizi, A. Baytursunoglu’nun
eserleriyle baslar.*  Ahmettanuw’mn (Ahmetbilim)  kurucusu akademisyen Sizdikova,
Baytursunoglu’nun dil 6gretiminin giincel sorunlar1 hakkindaki ¢aligmalarimi inceledikten sonra su
sonuca varir: “Ahmet Baytursinov, Kazak dili 6gretim metodolojisinin kurucusudur. O ayni

zamanda Kazak dilinde sese dayali okuma yazma yonteminin de kurucusudur’(Sizdikova 1990:
36).

Onceki bilimsel ¢alismalarda Kazak dilinin verileri daha ¢ok baska dillerle veya lehcelerle
kiyaslanarak incelendi, bu nedenle Kazak Tiirk¢esinin 6zline ve tarihsel gelisimine derinlemesine
inmek zaman aldi. Baytursunoglu ise, daha ¢ok Kazak dilinin ana dil olarak O6grenilmesi ve
ogretilmesini hedeflenmistir. Bu yillarda Kazak bilim adamlari, ana dilin degerini artirmak, sozliik
yapisini yabanci kelimelerden korumak, gramer yapisini sistematize etmek, tarihi eserleri incelemek
ve dilsel gelisimin baslangicim1 gostermek icin ellerinden gelenin en 1yisini yaptilar. Dil

! Kirgiz kavramimin Kazak Tiirkgesini ve Kirgiz Tiirkgesini birlikte kapsadigimi vurgulamak gerekir, zira Carlik doéneminde Kazak
adi1 ¢cok kullanilmamustir. Kazaklar i¢in Kazak kavrami Sovyet zamaninda kullanilmaya baglanmigtir.

2 jlminsky (1822-1891), Kazan Din Akademisi'nin onemli temsilcilerinden, Dilci-Tiirkolog, Kazembek ve Mahmudov'un
ogrencisidir.

% Yapilan galismalar konusunda ayrintih bilgi icin bk. (Usenkizi 2020:3-4).

#20. Yiizyilin baginda Kazak dil bilimi ¢alismalari igin bk. (Jubayeva 2013)
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politikasindaki ¢eliskilere ve zorluklara ragmen, Kazak bilim adamlar1 ana dilin ses sistemini,
sozciiksel bilesimini ve gramer yapisini kapsamli bir sekilde incelemeye basladilar.

20. yiizyilin baglarinda Kazak dili egitiminde yapisal yon asil hedef olarak belirlenmisken
1920’li yillardan baglayarak 1950’lere kadar dil sisteminin betimlenmesine, dilin anlamsal
yapisindan ¢ok, bicimsel kisiliginin ortaya konmasina 6zel 6dnem verilmistir. Heniiz olugsmaya
baslayan Kazak dili egitimi i¢in Oncelikle kelimenin mahiyetini tanimak, gramer yapisin tespit
etmek ve alfabeyi netlestirmek ¢ok onemliydi. Ancak, mevcut siyasi kosullara ve uygulanan dil
politikasina uyum saglayarak yapilan birka¢ yazim degisikligi, Kazak dili egitiminin gelisimini
olumsuz etkilerden koruyamadi. Bununla birlikte konusma ve dil, dil ve diisiince gibi bilimsel-
kuramsal problemler belirlenmis, dil seviyeleri tespit edilmis, dilin duragan ve dinamik geligimi ile
ilgili temel bilimsel aragtirmalar belirli bir ivme yakalamistir denebilir.

Kazak dilinin ilk ders kitabin1 anadilinde yazan ve 6zgiin terminolojiyi olusturan Kazak dili
egitiminin Onciisii olan Baytursunoglu’ndan 6nce, Kazak dili ile ilgili baz1 egitim materyalleri
ortaya konsa da Kazak Tiirkgesinde bu konu yeterli oranda giindeme gelmemistir. Kazak dilinin
gramerini tamamen degistiren Ahmet Baytursunoglu, her alanda ilk terimleri olusturmus ve dil
biliminin temelini atmistir. 1910°dan itibaren yeni bir Kazak yazisi olusturmakla ugrasan
Baytursunoglu, 1912°den baslayarak temel bilimsel fikirlerini “Aykap” ve “Kazak™ gazetelerinde
yayimlamis ve uzun bir arayistan sonra kendi alfabesini olusturmustur. Onun alfabesi, Kazak
Tiirk¢esine uyarlanmig bir Arap alfabesi tiiriidiir ve zamaninda Kazak 6gretmenler arasinda biiyiik
destek gormiistiir.

Ahmet Baytursunoglu, yalnizca seckin bir bilim adami olarak degil, ayn1 zamanda bir
kuramec1 olarak da ¢ok ¢alismustir. ilk alfabeyi, ilk ders kitabini ve ilk dil araglarini yazmanim yani
sira, bu egitim araglarinin pratikte nasil kullanilacagina dair bilimsel bir bakis acisiyla
derinlemesine analizler de yapmistir.® Bu agidan Ahmet Baytursunoglu, Kazak metodik biliminin
ilk onciisii sayilir. “Bayansi/Aciklayic1”, “Alippe Astar1 / Alfabenin Kayna@i”, “Nusqawst /
Egitmen”, “Til Qural / Dil Kurali”, “Til Jumsar / Dil Kullanim1” gibi kuramsal c¢aligmalar1 ve
“Bawluw Mektebi / Bawluw Okulu”, “Jalqilaw /Sadelestirme”, “Qay Adis jaqs1 / Hangi ydntem
daha 1yidir”, “Dibistard1 Jiktew / Seslerin siniflandirilmasi” gibi makaleleri bunun kanmitidir

(Kudrigeva 2022:76; Baygulova 2022: 33-34).

Baytursunoglu, ayn1 zamanda, Kazak yazi biliminin temel bilimsel-kuramsal ¢ikarimini
yapan, pratik yolunu olusturan, ses ve yazi arasindaki iliskinin derinligini bulan ve miimkiin
oldugunca telaffuz ve yazi arasindaki Ortiismeye dikkat eden ilk bilim adamidir.” Unliilerin
kelimenin ruhu, linsiizlerin ise kelimenin gévdesi olduguna inanan Ahmet Baytursunoglu, her harfi
ve telaffuzunu dikkatli bir sekilde aciklar ve tespitler yapar. Unsiizlerin iinliilere bagli/bagiml
oldugunu ileri siiren Baytursunoglu, Kazak Tiirk¢esinde ses uyumu yasasinin 6zelliklerine deginir
ve unliilerin ve iinsiizlerin biiyiik 6l¢iide bu yasaya uydugunu sdyler. Ona gore; yazi, sesin bir
simgesidir. Her sesin, her {ilkenin sembolii gibi bir sembolii vardir. Semboliine bakarak hangi ses
oldugunu anlayabiliriz. Bu nedenle Kazak dilinin telaffuzundaki fonem sayisi ile harf sayisinin
birbirine yakin ve dogru olmasi gerekir. Bilim adami, sesli harflerin grafiksel 6zelliklerini hece
harfleri olarak tanimlar ve anlamlarin1 ve kelimelerin igerigini analiz eder. Baytursunoglu’na gore,
“harf sesle eslesmezse, kelimenin yazilis1 ve telaffuzu ortiismez”.® O, Kazak yazisini Ingiliz,
Amerikan, Fransiz ve Cin yazilariyla karsilastirmis, Kazak yazisinin onlardan farkli oldugunu

® Baytursunoglu’nun alfabe calismalar ile ilgili ayrintili bilgi igin bk. (Baytursunoglu 1999: 283; Iskakova 2022: 49-53)
® Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bk. (Usenkiz1 2020: 80-95, 123-137).

" Ayrintih bilgi igin bk. (Usenkizi 2020: 63-65).

8 Ayrintili bilgi igin bk. (Wili 1999: 268-281).
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gormiis ve onlardaki uyumsuzlugun Kazak Tirkcesine aktarilmamasi gerektigini 1srarla
vurgulamistir.

Jubanov’un Baytursunoglu hakkindaki goriisleri

Baytursunoglu’nun bu oncii yontem ve tespitleri konusunda Jubanov kendi ¢aligmalarinda
onemli degerlendirmeler yapmustir. Asagida goriilecegi lizere o da Baytursunoglu gibi dil egitimine,
alfabeye, imlaya ve ses-anlam iliskisine 6zel dnem vermistir. Jubanov, Baytursunoglu ile ilgili su
degerlendirmeleri yapmistir. “Alasuli Akhan (Ahmet Baytursinov) 1925°ten itibaren Sovyet
zulmiine ugradi. 1928-29’dan sonra basinda ona ait hicbir sey yayimlanmadi ve dagitilmadi. Tek
kelimeyle, dil bilimi alanindaki “Baytursinov dénemi” sona erdi ve biiyiik 6gretmen, egitimci-bilim
adaminin parlak bilgisi siddetle yasaklandi. Simdi yeni nesil geng komiinistler-yoldaglar1 olan S.
Seyfullin, S. Kozhanov, T. Jurgenov, T. Riskulov ve Kudaybergen Jubanov tarih sahnesine
cikti(©nec 2013:3-4). Bununla birlikte Jubanov, kendi yolunu izlemeyi se¢mistir. Biraz da kendi
tezini 6nemli gordiigii i¢in olsa gerek, Jubanov, Baytursunoglu ve calismalar1 hakkinda elestirel
ifadeler kullanir. O, Baytursunoglu’nun ¢alismalarinin 6ncii ve 6nemli oldugunu, bu nedenle onun
susturuldugunu vurgulamakla birlikte, onun c¢alismalarinin eksik ve eski oldugunu da kaydeder.
Jubanov’a gore, tim bu olumsuzluklara ragmen Baytursunoglu’nun caligsmalarinin alternatifsiz
olusu onu hala ¢ok giiclii kilmaktadir(Anes 2013:3-4). Jubanov, bu elestiri ve tespitleri yaparken
aslinda kendisine de bir paye ¢ikarmak istemis gibidir. Yazilarindan anlasildig: iizere Jubanov hem
Baytursunoglu’na bir alternatif hem de onun bir halefi oldugunu ilan etmis olmaktadir.
Baimukhambetova bu durumu teyit amaciyla su bilgiyi verir. “A. Baytursin 1929°da tutuklanmis
sonraki yillarda higbir yazis1 yayinlanmamisti. Jubanuli’nin, Baytursin’in fikirlerinin hepsini
benimsemese de onun yolunu devam ettirdigini goriiyoruz” (Baimukhambetova 2016:133).

Baytursunoglu'nun calismalarinin zayif yonlerine ragmen bazi dilcilerin ve 6gretmenlerin
hala onu 6rnek aliyor olmasini, Kazak dilciliginin yetersizligine baglayan Jubanov, sunlar1 kaydeder
“Gergekten, Baytursunoglu’nun kitabi neden hala kullaniliyor? Til Jumsar / Dil Kullanimi 1.
siniftan ikinci kademe okula (iiniversite) kadar okutuluyor. “Til Kural™ ile ders vermek yasak
olmasina ragmen, d6gretmenlerimiz neden hala sahipleniyor ve onunla derslere hazirlaniyor? Bunun
icin kim suglanacak? Ogretmenler mi - haywr. Biz dil bilimciler bunun sorumlusuyuz. Bugiine
kadar Kazakga ile ilgili yazilan rehber kitaplarimizin tamami “Til Kural”dan asagiydi. Yayimlanan
kitaplarimiz ekmek gibi nimet olsa da i¢leri bos. Bilgiye susamis bir 6gretmen, susuzlugunu
pmardan gideremezse, aradigini eksikleri olan “Til kural”’da bulursa, igecegi orada degil de nerede
aramalidir? Bu kitap gerg¢ekten problemlidir, ¢linkii o ‘“basitlestirilmistir ve sadelestirilmistir”.
Basitlestirmek icin, Kazak dilinde kelime kokii/tiirii dokuz iken onu zor goriip altist ¢ikarildi tigii
birakildi.  Fiilin birgok siniflandirmasi, ¢ekimleri ve tiirleri vardir, “basitlestirmek™ azaltmak,
“basitlestirmek” kii¢iiltmektir”(Jubanov 2010: 35-36; Jubanov 2013: 13).

Jubanov boylece bu durumun o giinkii Kazak Tiirk¢esinin dil bilimsel c¢aligmalarindaki
seviyenin bir gostergesi oldugunu ve sakincali buldugunu ileri siirmiis olur. Elestirisini bir adim
daha ileri gotiirerek, Baytursunoglu’nun Kazak dil bilimine ¢ok fazla yenilik getirmedigini,
onciillerinin izinden gittigini ve hatta Kazak Tiirk¢esini Rus dilcilere gore analiz ettigini de sdyler.
Bu elestiriden Melioransky de paymi alir. “Ahmet Baytursunoglu, Kazak dilini 6grenmede
seleflerinden uzaklasmadi. Rusg¢a'da fiilin sadece 3 zamami vardir, Ahmet Kazak¢ada da zaman
sayisinin 3 oldugunu sdylemistir. Kazak ciimle yapisinda herhangi bir farklilik géstermemistir. O, 0

o Uc boliimliik ders kitabi “Til Kural”in morfoloji béliimii 1914°te, fonetik boliimii 1915°te, sdzdizimi bolimii ise 1916°da
yayimlandi. “Til Kural” Kazak dilinin ilk ders kitabidir. Ders kitab1 uzun siire modern Kazak dili ders kitaplarinin temel kaynagi
oldu. “Til Kural” Kazak dilbilimi boliimlerinin yapisini sistematize eden ve bilimsel temelleri atan bir ¢aligmadir. Dilbilimsel
kavramlara iligkin tanimlarmnin bilimsel derinligi ve dogrulugu modern bilim i¢in ¢ok 6nemlidir. Bu amagla terimleri yerlestiren ilk
kitaptir”( Kudriseva 2022: 76).

TURUK
International Language, Literature and Folklore Researches Journal
2023, Year 11, Issue 35
Issn: 2147-8872
58



wwuw. turukdergisi.com Ferhat Karabulut ve Muratbek Bagila Kurmanbekkizi

zamanlar sadece Rus dilinin okul gramerinin ayak izlerini takip etti. Ahmet’ten 6nce ve ondan sonra
Kazak dilini inceleyen biiyiik Dogulu bilginlerin bile elde edilemeyecek kadar az ¢ok erdemleri
vardir. Melioransky gibi biiylik bir Tiirk dilleri alimi tarafindan yazilan Kazak dilinin grameri, bir
bilim grameri degildir ve Kazak aragtirmacisina dogru bilgi veremez. Sadece diger iilkelerden
Kazak dilini ilk kez 6grenmek isteyenler ig¢in yazilmistir.(Jubanov 2013: 14). Jubanov’un bu
elestiriyi yapmadaki amaci, kendince daha milli ve daha bilimsel tespitlerin yapilmasinin 6niinii
acmaktir. Ayrica ortiik olarak o, kendi caligmalarini yiiceltmek istemistir denebilir. Jubanov’un
Kazak Tiirkgesi i¢in nasil bir ¢alisma yliriittiigiinii, nasil bir birikime ve yonteme sahip oldugunu
daha 1yi gorebilmek i¢in onun hayat hikayesine kisaca bakmakta fayda vardir.

Jubanov’un kisa 6zgecmisi: hayati, bilimsel ve kamusal faaliyetleri

Kudaybergen Kuvanuli Jubanov, 1899 yilinda Temir-Orkas ilgesi Kosuaktam koyiinde
(simdiki Aktobe bolgesi Jafia Kajar koyii) dogdu. 1914-1916 Orenburg sehrinde Hiiseyniye
Medresesi’nde 6grenim gordii. Bu yillardan itibaren Arapga, Farsca ve Rusgcanin yanm sira Latince,
Tiirkge, Japonca, Fransizca, Ingilizce ve Almanca da dgrenmeye basladi. 1917-1918 yillar1 arasinda
bugiinkii Elek sehrinde bir Rus okuluna girdi ve onur derecesiyle mezun oldu. 1918-1920 yillari
arasinda tasrada O6gretmen olarak ¢alisti. Kuyik sehrinde “Tez” adli bir dergide ve Temir'de “Ay”
adli bir dergide yazilar ve hikayeler yayimladi. Yazilarinin ve hikayelerinin bir kismi da “Enbeksi
Kazak”da yayimlandi. 1920-1922 yillar1 arasinda Temir’de sosyal giivenlik dairesinde kamu
miifettisi olarak calistr. 1922-1923 Temir Bolge icra Komitesi’nin iiyesi oldu. 1923-1925 yillart
arasinda Temir il¢esinin halk egitim dairesinde miifettis olarak calisti. 1925-1928 arasinda
Aktobe’de Gubernia halk egitimi boliimiinde miifettis-metodolog olarak gérev yapti. 1928 sonunda
Kazakistan’in o zamanki baskenti Kizilorda’ya davet edildi ve cumhuriyet halk egitim komiserligi
gbrevine atandi. Bundan kisa bir siire sonra Almati’daki Kazak Devlet Universitesi’nin (6nceki
adiyla KazPI, simdiki adiyla KazMU) Tiirk Dilleri Karsilastirmali Dilbilgisi boliimiinde arastirmact
oldu. 1929-1930 yillar1 arasinda Halk Egitim Komiserligi’nin Leningrad’daki Enukidze Yasayan
Dogu Dilleri Enstitlisii'nde lisansiistii egitime gonderildi. Jubanov, burada Samoilovig
baskanliginda siirdiiriilen Dogu ¢alismalar ile tanist1 ve ondan dil arastirma yontemlerini 6grendi,
farkli dil tiirleri hakkinda bilgiler aldi. 1930°da Almati’daki Kazak Devlet Universitesi’nin
Tiirkoloji Boliimii’nde calisti. 1930-1932 yillar1 arasinda Bilimler Akademisi Dil ve Diisiince
Enstitiisii akademisyeni N. Ya. Marr’in yiiksek lisans 6grencisi oldu. 1932-1937 yillar1 arasindan
Kazak Pedagoji Enstitiisii'nde (KazPI, simdi KazMU) profesor olarak Kazak dili ve edebiyati
boliim baskanliglr ve dil ve edebiyat fakiiltesi dekanligi yapti. Aymi yillarda Kazak SSCB Halk
Egitimi Komiserligi Yénetim Kurulu Uyesi, Programlar ve Ders Kitaplar1 Dairesi Bagkani, Devlet
Terminoloji Komisyonu Bagkani, Devlet Terminoloji Komitesi Biilteni’nin bas editorii olarak
calisti. Bu bes yillik kisa siirede Jubanov baska onemli gorevler de aldi. SSCB Bilimler
Akademisi’nin Kazak Tiirkgesi subesi agildiginda once dil egitimi enstitiisiiniin bagkan1 oldu, daha
sonra “Ulusal Kiiltiir Enstitiisii”niin folklor boliimii ile birlesmesi ile “dil ve edebiyat enstitiisiiniin”
boliimiiniin baskan1 oldu. “Kazak Dili Akademik So6zligi”niin yazi isleri miidiirliigiinii yaptu.
Jubanov, bu arada Kazakistan Merkez Yiiriitme Komitesi iiyeligine segildi. Tiim Birlik Yeni Alfabe
Merkez Komitesi'nin Kazakistanli iiyesi oldu. 1936’da SSCB Bilimler Akademisi Kazakga
subesinin dilbilim boliimii bagkani, Kazak dili Akademik sozliigiiniin bas editorii, Kazak subesi
Bilimsel Konseyi ve Baskanlig1 liyesi oldu. Bu arada o, ortaokullarin 5-7. simiflar i¢in Kazakga dili
miifredatin1 olusturdu. 1937°de Birligin Kazak subesi Akademisi’nin baskanligina segildi. Halk
Komiserleri Konseyi'nin karariyla Akademi Biiyiik Bilim Konseyi’ne iiye oldu (Malbakov 2013: 8-
48; Erdembekov 2020).

Jubanvo'un bilimsel hayatin1 ve kamusal gorevlerini lic doneme ayirabiliriz: 1) 1918-1927
yillart: Bilim adaminin Temir ilgesi ve Aktobe valilik egitim dairelerinde miifettis olarak calistigi
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dénem. Bu donem daha ¢ok bir hazirlik donemi gibidir. Kafasinda tasarladigi planlarini yogurdugu
ve Oncii ¢calismalar yaptig1 bu ilk donem daha ¢ok bir yontem arayisi ile gecer. 2) 1928-1932 yillart:
Bilim adamimin Cumhuriyet Halk Egitimi Komiserligi’ndeki hizmet yillar1 ve Leningrad Yiiksek
Lisans Okulu’ndaki egitimi bu doneme denk gelir. Bu ikinci donemde fikirleri daha netlesmis ve
planlarin1 uygumla imkanina kavusmustur. Bu donem ayni zamanda Kazak dilciliginde bosluk
donemidir, zira Baytursunoglu artik susturulmustur. 3) 1932-1938 wyillari: Jubanov’un ustalik
yillardir. Bu yillarda kendisine verilen gorev ve yetkilerden kaynaklanan giicle hem tiim birikimini
kullanma imkan1 bulmus hem de pek ¢ok bilimsel yayin yapabilmistir. Bu yillarda o; bilim adamu,
ogretmen, devlet adami ve ¢ok yonlii bir halk figiirii olarak karsimiza c¢ikar. Bes yillik bu kisa
dénemde pek ¢ok is basarsa da Jubanov’un &mrii tiim planlarini uygulamaya yetmemistir. Ug
doneme ayirdifimiz kisa hayatinda neleri basardigini gorebilmek i¢in simdi de onun bilimsel
faaliyetlerine bir bakalim.

Jubanov, 1920’den itibaren kiiltiir, tarih, dil, sanat ve egitim sorunlariyla ilgilenmeye basladi.
Kazak okullar1 ve yiliksek 0gretim kurumlari i¢in Kazak Tiirkgesi 6gretim programlart olusturdu,
ders kitaplar1 ve metodolojik makaleler yazdi. Calismalari arasinda, “Materialy k nauchnoy
grammatike kazakhskogo yazyka, | tom, fonetika / Kazak dilinin bilimsel grameri materyalleri (cilt
1)- “Fonetik” (Rusc;a)”10 “Kazaq tili fonetiykasimifi tariyxin zerttewge kirispe / Kazak dilinin
fonetik tarihinin incelenmesine giris”, “Kazaq tilinifi gilimi kurs1 joninen leksiyalar /Kazak dilinin
bilimsel seyri iizerine dersler”, “Kazak Tili / Kazak dili”, “Buwin jigin qalay tabuwga bolad1? /
Hece nasil bulunur?”, “Kazaq tilinde birikken s6zdin jazilwi / Kazak dilinde birlesik kelimelerin
yazilis1”, “Kazaq sOylemindegi sozderdifi orin tirtibi / Kazak ciimlesindeki kelimelerin siras1”,
“Jafia grammatikanii janaliqtar1 jayman / Yeni gramerin Yenilikleri hakkinda”, v.b. dnemlidir.
Onun bu oncii caligmalar1 Kazak dil bilgisinin olusumuna 6nemli katkilarda bulunmustur. 20.
yizyilin 1920’li ve 1930’lu yillarinda Jubanov, Kazak halkinin manevi ve kiiltiirel yagaminda
biiyiik siyasi, sosyal ve ulusal 6neme sahip sorunlardan olan yazi, imla, terminoloji konularina 6zel
onem vermistir(Erdembekov 2020: 13-14).

O, 38 yil gibi kisa bir Omiir sliremsine ragmen bagladigi isi sonuna kadar eksiksiz yiirlitmeye
calist1 ve “Kazak biliminin her alanina iyi bir etki yapt1” (Kaydarov 1990: 9-15). Ondan miras kalan
eserlerin bir araya getirilmesi ile olusan “Kazak Tili Jonindegi Zerttewler / Kazak Dili
Arastirmalar1” (1966, 1999, 2010, 2013) bize pek ¢ok yonden yol gosterir. Bu eserin tamami
okundugu zaman biz Jubanov’un ne kadar ¢ok yonlii, caligkan, kuramci, 6ncli ve vatansever
oldugunu daha iyi goriiriiz. “Hayatinin son 5-6 yilini verimli gecirme firsati bulan Jubanov,
hayatinin baharinda Kizil Katliam kiliciyla kesilmis, zeki bir arastirmaci, ¢aligkan bir insandi. O,
tek kelimeyle, ruhu sekiz kenarli bir figlirdiir. Dilimizin fonetigini ve gramerini yeni bir sekilde
anlatan bitmemis eserleri bile giiniimiiz 21. yiizyil biliminin zirvelerinden daha gizemli klasik
eserlerdir. Alfabe ve imla, terminoloji ve metodoloji alaninda biiyiik teorik ve pratik 6nemi olan dil
mirasi, devlet dilimizin durumunun gii¢lendirilmesi, dil ve Latin alfabesine gegisle edebi dilimizin
canlanmasi gibi giiniimiiziin ana hedefiyle giderek daha alakali hale geliyor’(Anes 2013: 3).
Orazalieva, “...yalnizca dilbilimsel agidan degil, mantiksal, psikolojik, felsefi, bilissel yonden
¢cOziilmiis kisilik acisindan da degerlendirmek gerekir” diyerek Jubanov’un etki alanini daha da
genisletir(Orazaliyeva 2005).

10 Jubanov bu kitabin yazimini tamamlar ve 1937-38’de basmayi planlar, ancak yayimlama imkéni bulamaz. El yazisi ile yazilan
kitap onun 6limi sonrasi kaybolur. Kitap Jubanov’un eserlerini iyi bilen Akademisyen I. Kenesbayev (1966) ve Sizdikova’nin
caligmalart ve gayretleri ile daha sonra “Kazak Dili Arastirmalar’” (1966, 1999) kiilliyatt i¢inde basilma imkani bulmustur. 10
Keneshayev yaklasik 20 baski kalib1 biiyiiklugindeki bu kitabin, yazarin fonetik alaninda uzun vadeli ¢aligmasinin bir tiriind
oldugunu sdyler (Sizdikova 1966).
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Onun kendisine misyon edindigi gorevlerden biri de toplumu kitlesel oOlcekte egitmek,
aragtirmacilar i¢in bilimin temellerini olusturmak ve ana dilinin tiim olanaklarini seferber etmekti.
O biitiin bunlari ise ancak metodoloji olusturularak ¢oziilebilinecegine inanmisti. Ona gore, Kazak
Tiirk¢esinin bilimsel bir konu olarak ilkokuldan yiiksek 6gretim kurumlarina kadar bilimsel bir
temelde Ogretilmesi ¢ok Onemli idi. Bu nedenle ¢alismalarinda kendisinden onceki ve kendi
donemindeki (diinya ve yerli) kuramsal literatiiri tanimakla kalmamis, ayn1 zamanda bunlar1 Kazak
halkinin ulusal diinya goriisiine uyarlamaya da ¢alismistir.

1936-37, Jubanov’un bilimsel yaraticiligi i¢in ¢ok verimli yillardi. Bu yil “Kazak TiniHig
rpammatukachl -1 6emxim. XKammer mopdonorus/Kazak dili grameri- I. Boliimii. Genel Morfoloji”
kitabin1 yayimladi. Bu, okullar i¢in “bilimsel temellere dayali” olarak yazilmig ilk Kazak dili ders
kitabiydi. A. Iskakov bu kitap i¢in sunlar1 sdyler: “Jubanov’un 1936 yilinda yayimlanan “Kazak
Dili Grameri”, hem yapis1t hem de igerigi ve analiz sistemi bakimindan sadece dnceki Kazak dili
gramerlerinden degil, lilkemizde yayimlanan diger dillerin gramerlerinden de farkliydi. Eski Yunan
veya Latin dillerinin grameriyle baglayan ve tiim Avrasya iilkelerine yayilan oradan da Tiirk
dillerinin gramerlerine uygulanan model tablo sistemini degistirerek, Kazak dilinin 6zelliklerine
uygun bir anlatim ve analiz yontemi ile kendi dogal yapisina uygun bir Kazak dili grameri ortaya
koydu” (Iskakov 1965: 71-77). Jubanov, ayrica ders niteliginde okuttugu materyalleri de topladi ve
“Kazak Dili Arastirmalar1” dizisini on kitap¢ik halinde yayimladi(Sizdikova 1966). Yine o, 1937°de
hazirladig1 Kazak dili gramerinin 6zelliklerini gosteren ve bunlarin nasil kullanilacagini agiklayan
“Yeni gramerdeki yenilikler hakkinda” makalesini de yayimladi.

1937 yili Jubanov igin birgok planla doluydu. Ornegin, o, Kazak dilinin bilimsel gramerini
sistematik olarak ve eksiksiz yazmaya basladi. “Bu yillarda benim Fonetik adin1 verdigim ve 1937-
1938’de yayinlayacak olan boliimiinii tamamladi, okul gramerinin bir bdliimiinii yazmayi bitirdi ve
cesitli koleksiyonlar i¢in bilimsel makaleler yazdi. Kazak dilinin “Aciklamali SozIligi niin 1.
kitabin1 yazdi ve hazirladi. Sozliiglin editorii A.N. Samaylovi¢ olacakti. Ancak bu eserlerin ¢cogu
hayata gecirilemedi, giin 1s18ina ¢ikma firsati bulamadi ve onun yayinlan trajediyle kesintiye
ugradi. Jubanov, 19 Aralik 1937°de, bir kisinin ihaneti ile iftiraya ugradi ve tutuklandi, 25 Subat
1938’de 61dii. Jubanov’un masumiyeti yirmi yil sonra 3 Ekim 1957°de Sovyet Hiikiimeti tarafindan
tescil edildi.

Jubanov’un egitim ve dil bilimi ¢calismalari: yontemler, konular, kavramlar

Jubanov, egitim alami i¢in gerekli olan Kazak dili konusunda nitelikli uzmanlarin
yetistirilmesine ve Kazak dili egitiminin giincel sorunlarinin arastirilmasina biiyiik katki saglamistir.
"Kazak SSCB Tarihi’nin “Sosyalizm Cagi” boliimiinde verilen su bilgiler, onun 1920’1li yillarda
Kazak biliminin gelisimine yaptig1 6zel katkiy1 gostermektedir: “Ikinci bes yillik dsnemde, Abay'in
admi tagiyan Kazak Pedagoji Enstitiisii, biiylik bir egitim kurumu, 6énemli bir kiiltiir merkezi haline
geldi. Burada Kazak edebiyati ve dilbiliminin 6nemli konulari, Kazak SSCB tarihi incelenecekti.
Enstitiiniin profesorii Jubanov, Kazak dilinin 6zelliklerine uyarlanmis yeni bir yazi ve imla
olusturmak i¢in 6nemli ¢aba sarf etti. Kazak dilinin ilk ders kitaplarin1 yazan, grameri ve tarihini
inceleyen Jubanov'un Kazak dil biliminde pay1 ¢ok fazla idi” (KazSSCB Tariyx1 1963).

Jubanov, bize ulasan bilimsel ¢aligmalarinda, dil problemlerini incelemek i¢in tutarli bir
model gosterdi ve Kazak dilbiliminde tarihsel-karsilastirmali ve karsilastirmali tipolojik arastirma
yontemlerinin 6nciisii oldu. Onun c¢alismalarinda; Ferdinand de Saussure, Beaudoin de Courtenay,
H. Steinthal, O. Betling, N. Ilminsky, P. Melioransky, V. Radlof, A. Bogoroditsky, D. Polivanov,
N. Samoilovi¢, E. Wundzetel, B.Cobanzade, K. Yudahin, N. Marr, W. Barthold, S. Malov ve Serba
gibi bilim adamlarmin gorislerini benimsedigini ve onlarin yolundan gittigini sdylemek
miimkiindiir. Ozellikle onun fonem teorisi konusunda Saussure ve Courtenay cok etkili olmustur
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denebilir. Dilin, dil seslerinin ve dil ailelerinin olusumu ve gelisimi konusunda Serba’nin ve
Marr’in 6nemli Olgilide etkisinde kalmistir. Nitekim o, Marr’in temsil ettigi Yafetoloji Mektebi’ne
mensup biri olarak kabul edilmektedir. “Jubanuli ¢alismalarindan da anlasildig1 tizere, dillerin
tireyisi tlizere Yafetik teoriyi kuran tarih¢i ve dil bilimei Nikolay Yakovlevic Marr’in
caligmalarindan etkilenmistir, onun kaynaklarina sik¢a bagvurmustur”’(Baimukhambetova 2016:
129) Jubanov, Kazak Tiirkgesi ¢alismalari ile ilgili olarak sunlar1 kaydetmistir: “Kazak dili simdiye
kadar sistematik olarak test edilmemis ve bilimsel olarak taninmamis bir dildi. Kazak dilini ilk
inceleyen N.I Ilminsky, prof. P. M. Melioransky, M. Terentev, 1. Laptev, V. V. Katarinsky,
akademisyen V. V. Radlov, prof. E. D. Polivanov ve digerleridir. Kazak dili ¢alisanlar arasinda
Kazak bilim adamlar1 $. Velihanov ve A. Baytursinov da yer almistir” (Jubanov 1999: 118).

Jubanov’un ¢agdasi olan G. Ormanov, o yillarda ¢ok geng¢ olan bilim adami Jubanov
hakkinda su yorumu yapar: “Bagkentimizin orta ve yliksek okullarinin otuz 6grencisi ondan ders
almiglar ve bir slire sonra dil biliminde iist diizey bir egitim alacaklar1 i¢in mutlular.
Enstitiillerimizin dil boliimlerinde ka¢ tane gen¢ oldugunu ve bu sahsin bilimsel derslerini
dinledigini goreceksiniz. O, Halk Egitim Isleri Komiserligi baskani, yeni alfabe komitesinin
sekreteri, Bilimler Akademisi Kazak subesinin dil bilimi enstitiisiiniin baskanidir. O, Kazak edebi
dili ve diger bilimler i¢in terimler tiretti. Ortaokullarda Kazak dilinin bilimsel gramerini olusturdu.
Lise gramerini anlatan dgretmenler i¢cin “Yazim, Terminoloji Problemleri” adli bir kitap yazdi.
“Kazak dili arastirmalar1” konulu Rusg¢a on kitap¢ik yazdi ve yayimladi. “Kazak dili sorunlari”
bilimsel kiilliyatinin yazi igleri miidiirliigiinii yapti. Kazakca bilimsel/akademik/sozliik olusturdu.
Bu calisma 1942 yilinda tamamlanacaktir” (Ormanov 1937).

A. T. Kaidarov’a gore, “Jubanov’un, bu kisa siire i¢inde filolojiye yaptigi teorik, tarihi ve
pratik katkilar Kazak dili egitiminin tiim alanlarinda olumlu bir etki yaratmistir’(Kaydarov 1990:
10). Kaydarov, Kazak dil biliminin kurucular1 olarak kabul ettigi Baytursunoglu ile Jubanov’u
karsilastirir ve Jubanov’u daha bilimsel bulur. “K. Jubanov ile A. Baytursunoglu'nu karsilastirirsak,
aradaki fark yasadiklar1 donem; egitime ve dilbilime katki ve ¢6ziilmesi gereken sorunlardir. Her iKi
bilim adaminin kendine 6zgii ve milkemmel 6zellikleri oldugunu sdyleyebilirim. Ornegin A.
Baytursunoglu, dilin dogasina iligkin derin anlayistyla halk egitimine yonelik anlamli ve dnemli
caligmalariyla taninan bir bilim adamidir. Jubanov’a gelince, o zamanin Avrupa dilinde kapsaml
bir egitim almis, tiim iilkenin miikemmel klasik Tiirkoloji gelenegi i¢inde yetismis ve bilimsel
egitimi ve hirsinin yiliksekligi nedeniyle ¢evresinden ayri duran tek yetenekli bilim adamiydi. Bu
bilim adamlarinin her ikisinin de Kazak dilinin kuruculari oldugunu sdylemekte hakliyiz. Ancak
Jubanov  digerlerinden  farkhidir, ona Kazak dili  egitiminin  bilimsel kurucusu
denilmelidir’(Kaydarov 1990: 10-11).

Sizdikova da Kazak dilbiliminin bu iki onciisiinii doruk noktas1 olarak ilan etmekle birlikte
Kaydarov’a benzer bir iddiada bulunur: “Simdiye kadar gercek tarihi bir hikaye anlatamadik. I¢inde
bulundugumuz (20.yy) yiizyilin 10. yillarinda Kazak dilini belli bir sistemle inceleme, anadilimizi
tahlil etme ve sunma ¢alismalarini baglatan A. Baytursunoglu’ydu. Dil 6greniminin amaci ve dogasi
degisir. Bunlardan biri, dilin okulda ogretilmesi, yani okul ders kitaplarinda analiz edilmesi
ithtiyacindan dogan dilin fonetik-gramer yapisinin incelenmesidir. Bu konuda yapilacak arastirmalar
dil bilgisinin ilk isaretleri olacaktir. A. Baytursunoglu’nu Kazak dili egitiminin kurucusu olarak
kabul ettigimizde, pratik bir amag olarak bu bilim dalinin basladigi donemden bahsetmis oluruz.
Temel bilimden once, o bilim dalinin ¢erg¢evesinin ¢izilmesi, amaclarinin belirlenmesi, terimlerinin
olusturulmasi ve temellerinin atilmasi gerekir. A. Baytursunoglu bdyle bir temel attiysa, Kazak
dilbiliminin tamamen bilimsel ve teorik gelisim alan1 K. Jubanov ile baglar. Bu nedenle Kazak dili
arastirmalar tarihinde bu iki 6nciiden her biri kendi yerinde, doruk noktasinda yer alir”’(Sizdikova
1990: 36).
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Jubanov, yukarida degindigimiz gibi ¢ok yonlii bir bilim adamidir. Nerdeyse ¢alismadigi veya
kuramint olusturmadigr dil bilimsel alan yoktur. Kazak dilcisi Sizdikova onun ¢aligma alanlarini
sOyle listeler:

1. Fonetik;

2. Kazak dili grameri (morfoloji, sézdizimi)

3. Genel dil egitiminin bazi sorunlart;

4. Kazak milli edebiyat dilinin gelisimi ve tarihi,
5. Kazakga yazi, imla, terminoloji;

6. Ders kitabi, program, yontembilim;

7. Kiltiir ve sanat konulari (Sizdikova 1966: 23).

Biitiin bu alanlarda eserler veren Jubanov’un kafasindaki planlarinin ¢ogunu gerceklestirme
imkani bulamadan erken yasta hayata veda ettigini daha 6nce vurgulamistik.

JUBANOV’UN FONEM KURAMI
Jubanov’un ses bilgisi ile ilgili caliymalar:

Jubanov’un Kazak dilbiliminin tiim alanlarinda temel bilimsel ¢alismalar yaptigin1 sdyledik,
ancak bunlar i¢inde en ¢ok c¢aligtig1 ve 6nem verdigi alanlardan biri kugskusuz fonetik ve fonolojidir.
1929 yilinda yayimladigi “Alippemiz Bugarasil Bolsin!/Alfabemiz Ozgiir Olsun” ve 1933 yilinda
“Poliytexniykali Mektep” dergisinde yayimladig1 “Qazaq Tilinifi Gilimi Kurs1 Joninen Leksiyalar- |
Kesek. Qazaq Tilinifi Fonetikas1 (Dibs jiiyesi) / Kazak Dilinin Bilimsel Kursu Uzerine Dersler- I.
Boliim. Kazak Dilinin Fonetigi” baglikli ¢alismasinin ilk boliimiinde fonetik konusunu tiim yonleri
ile ele alan bilim adami, Kazak dilinin ses sistemi hakkindaki onemli tespitlerde bulundu. 1934’te
yayimladigr “Buwin jigin qalay tabuwga boladi1? / Heceler nasil bulunur?”’ adli ¢alismasi ile 1935°te
yayimladigr “Qosar ma, Dara ma?(“uv”, “Uw”, “1y”, “iy” - lerdifi emlesi joninen) / Tek mi ¢ift
mi?(“uw”, “iw”, “1y”, “iy” -lerin imlas1 ydniinde)”, K Postanovke Issledovaniya Istorii Fonetiki
Kazakhskogo Yaziyka / Kazakcanin Tarihi Fonetigi Uzerine Arastirmalar” ve “Qazaq Tilinii
Emlesi Men Alippesine Kirgiziletin Ozgeristerdifi Jobasi / Kazak Dilinin Imla Ve Alfabesinde
Degisiklik Hakkinda”, baslikli caligmalar1 Kazak dili fonetigi icin kayda deger bilgiler icerir.
Jubanov’un 1936’da yayimlanan “Kazaq Tilinii Grammatikas: / Kazak Dili Dil Bilgisi’nin ses
bilgisi ile ilgili kisimlar1 ve 1937°de yayimladigi “Jafia Grammatikanii Jafialiqtar1 Jayman /Yeni
dilbilgisinin Yenilikleri hakkinda” adli ¢aligmalar1 sonraki kugsak bilim adamlarina ilham olmustur.
1999°da yeniden yayimlanma firsati bulan “Jubanov K.K. Kazaq Tilini Jogarg: Kurs:1 / Kazak
Dilinin Ileri Dersleri” baslikli makalesi ise onun ¢alismalarmin ne kadar giincel oldugunu gésterir.

Jubanov’un “Kazak Tili Jonindegi Zerttewler / Kazak Dili Arastirmalarr” kiilliyatinin fonetik
boliimii, Kazak fonetik tarthinde ¢ok dnemli bir yere sahiptir. Jubanov bu boliimde II. derse “dil
sesinin dogasini nasil 6grendik, nasil bilmeliyiz? diye sorarak baglar. Devaminda sesin ne oldugu ve
nasil ¢iktigi/¢ikarildigi sorularina cevaplar arar. O, bu bdliimde; sesi, sesin niceligini ve niteligini,
tinliileri ve iinsiizleri, bunlarmn artikiilasyonunu ve akustigini, ses aygitlarini, heceleri, es sesliligi,
ses uyumunu ve aksan konusunu sistematik olarak tanimlar.(Jubanov 1999: 41; Jubanov 2010: 43-
49). Seslerin dildeki yeri daha 6nceki dilciler tarafindan agik bir sekilde ortaya konmamais olsa da o,
bilimsel fonetik nesnesini dogru bir sekilde tanimlayabilmistir. Sesleri bir dilin sesleri yapan seyin
dilsel (fonetik) islevi oldugunu, yalnizca dilsel islevi olan insan seslerinin calisilmasi gerektigini ve
fonetigin dil bilimin bir dali oldugunu 6rneklerle ortaya koyar (Kaydarova 2015: 4-5).
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Bilindigi gibi modern dil biliminde bugiin dilin sesleri (fonemleri/ses birimleri) ii¢ temel
acidan ele alinmaktadir: fiziksel yon, fizyolojik yon ve dilsel yon. Ses biriminin; fizyolojik ve
fiziksel yonleri, o sesin akustik-artikiilasyon karakterini yansitirken dilsel yonii ise islevsel tarafini
olusturur. Jubanov'un fonem c¢alismalar1 bu ii¢ yonii de igerir. O, eski-Hint Avrupa dilciliginin
caligma yontemlerinden ve amaglarindan bahsederken onlarin dilin sosyal-islevsel yoniinii pek
incelemediklerini, bunu bazen somiirge yerli dillerinin ilkelligini kanitlamak i¢in kullandiklarini
dile getirir. Ona gore bu eski donemde; “sesin sosyal ve dilsel bilesenleri incelenmediginden, sesin
degisim siireci, ses kanunu, toplumsal kosullar ve genel gelenekler sistemi goz Oniine
bulundurulmadigindan dilin ses yOniinii, sesin anatomisini ve fizyolojisini, sesin fiziksel-akustik
durumunu inceleyen eski dil biliminin fonetik kismi bir doga bilimi olarak kalmistir” (Jubanov,
2013: 25). Buradan da anlasilmaktadir ki, Jubanov, artikiilasyon-akustik betimlemelerin yani sira
fonemlerin iglevsel 6zelliklerinin 6nemini de géstermistir.

Jubanov’a gore dilin temeli her ne kadar ses ise de her ses dil sesi degildir. Herhangi bir sesin
dil sesi olmasi i¢in bilingli bir sekilde iiretilmis olmasi, belli karakterler tasimasi ve bir amacinin
bulunmasi gerekir. Dogada basibos var olan ses veya insan fizyolojisinden kaynaklanan istemsiz ses
veya sesler toplulugu, bir anlam ile yiliklenmediyse dil olarak kabul edilemez. Jubanov’un bu
anlayisinin Saussure ve Courtenay’dan geldigini tahmin etsek de aslinda onun bu konuda fazlaca
kafa yordugunu yazilarindan anlayabiliyoruz. Jubanov’un dil ve ses konusundaki goriiglerini kisaca
Ozetlemek miimkiindiir. Ona gore, gliniimiiz insan dili, ses dilidir. Bugiin "s6z" ile “ses” aynidir.
Giliniimiizde ses ¢ikaran herkes konusmaz, ama konusan herkes ses ¢ikarir. Konustugumuz sozlerin
her biri, temel seslerin eksiksiz bir kombinasyonu olarak yeniden {iretilir. Jubanov, dilin seslerini
maddenin en kiigiik yap1 tagi olan atoma benzetir. Nasil ki atomlar birleserek maddeyi meydana
getirirse sesler de once kelimeyi sonra ciimleyi sonra da dili meydana getirir. Yine o, sesleri
“duvar, siva, tugla, kum, toprak” metaforlar ile 6rnekler. Ona gore duvar bir dil ise onun yap1
taglar1 olan siva, kum, toprak veya tugla da seslerdir. “Bir duvar, tugla ve goriinen tiirden kiigiik siva
pargalarindan yapilmistir. Bu parcalarin varligi duvarin meydana gelmesi igin sarttir. Iyi veya kotii
herhangi bir dil bilgisi kitabi, sesi dilin yap1 tagi olarak gosterir. Boyle bir dnerme sonucunda,
goriinen o ki, evin duvart yapilmadan Once, etrafin1 saracak sivanin var olmasi gerekir. Siva
olmadan énce de onu olusturan kum ve toprak olmasi gerekir. Iste bunun gibi s6z ve dil olmadan
once ses vardi, bu ses dogada dagmikti, biz fark etmesek de bu seslerin i¢inde bugiin bizim
kullandigimiz “a”, “v”, “s” gibi sesler de vardi. Bu bireysel ve farkli sesler dilin atalar1 olmalidir.
Dilin ilerlemesi, gelismesi ve biiylimesi, yalnizca “ezelden beri” gelmekte olan degismeyen sesler
ortamindaki degisiklikler gibi goriiniiyor. Antik Yunan eserleri; diinyadaki her sey bdliinebilir,
par¢a par¢a gelir ve sonunda en kiigiik parca bir atomun iizerinde durur; atom, maddenin
boliinemeyen en kiiglik parcasidir; diinyadaki her sey bu atomlardan yapilmistir; Farkli tlirdeki
seylerin yalnizca atomlarin farkli yapilarindan geldigini sdyleyerek atom mantigini ilk ortaya atan
onlardi. O zamandan beri, birka¢ bin yildir bilim adamlar1 bunu anladilar. Ancak ¢ok uzun zaman
once elektron teorisi ortaya ¢ikt1 ve ancak o zaman bilim diinyas: atomun da boéliinebilecegini ve
degisebilecegini anladi”(Jubanov 2010: 43-44; Jubanov 2013: 20-21).

Jubanov, burada dilin en kiiciik yap1 tasinin ses oldugunu kabul etmekle birlikte, dilin
fonemlerini atom ile kosutlar. O halde nasil ki atom da pargalanabiliyorsa dilin en kiiciik yap1 tas1
olan ses de pargalanabilir ve alt ses birimlere ayrilabilir. Jubanov, bu alt birimleri aslinda tiim
caligmalarinda gostermistir denebilir. O; ses, kelime ve anlam arasindaki iligkiyi ele aldigi
yazilarinda bunun ipuclarini vermistir. Bugiin modern dil biliminde fonemin (ses birim) alofonlari
oldugu gercegi tiim dilbilimcilerce kabul edilmektedir. Fonem bir {ist ses birimdir ve anlam ayirt
eder, alofon ise fonemin alt ses birimidir ve anlam ayirt etmez. Yaklasik yiiz yil 6nce Jubanov’un
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bu ger¢ege dikkat ¢ekmis olmasi olduk¢a Onemlidir. Onun bu konudaki goriisler ve tespitleri
asagida ele alinmistir.

Jubanov dogadaki tiirlii sesleri 6rnekleyerek fonem kuramini bir bakima insa etmeye baslar.
Ona gore, hareket halindeki bir arabanin tekerlegi yere ¢arpinca, davul tokmagi vurulunca, diidiik
otiince ve nefes iiflenince hava titresir degisik sekillerde sesler ¢ikar. Maddenin cinsine ve uyarinin
siddetine gore; ses, bazen zayif bazen kuvvetli, bazen sert bazen yumusak olur. Ona gore dogadaki
sesin bir amaci yoktur. Oysa insan konusmasindaki sesler, heyecan verici ve etkileyici bir giice
sahiptir. Ornegin bir kisi, konusurken tipki trompet veya fliit gibi degisik ses yollari, ses kanallar:
ve organlar vasitasi ile istenilen 6zellikte sesleri ¢ikarabilir. Jubanov bu agiklamasini saglam zemine
oturmak i¢in ilk defa olarak akciger, girtlak, agiz ve burnun fizyolojisinden bahseder ve ses
tretimindeki gorevleri tizerinde durur. (Jubanov 2019: 81). Junisbekov, bu nedenle, Jubanov’u
“Kazak fonetiginin bilimsel seyrinin yaraticis1” olarak takdir eder ve sunlari sdyler: “Profesor
Jubanov'un Kazak dilinin ses sistemini fonetik ve fonolojik ag¢idan bagimsiz olarak degerlendirmesi,
bir¢ok aragtirmacinin hala ulasamadig: bir seydir. Ses ve fonem tanimlari, onun fonoloji teorisini
ozgiirce kullandiginin kanitidir” (Jiinisbekov 1990: 192).

Jubanov, kendisinden Once “ses bilgisi” veya “ses kalitesi” olarak kullanilan “fonetik”
kavramini ve kapsam alanin1 anlagilir bir dille 6rnekleyerek ortaya koyar. Ona gore; fonetik, her
seyden Once dilin ses yoniinii inceleyen bir bilimdir. Fakat bu dikkatli ve etraflica anlagilmaz ise
tipk1 Hint-Avrupa dil biliminin karistirdigi gibi biz de fonetigi karisik bir sekilde anlariz ve bu
nedenle tahlillerimizden iyi sonuglar alamayabiliriz. Her seyden oOnce, sesbiliminin (fonetigin)
dogadaki tiim sesleri inceledigi sdylenemez. Riizgarin ugultusu, annenin sarki sdylemesi, silahin
ateslenmesi, kopegin ulumasi birer sestir. Fakat Fonetik bu sesleri konu olarak kapsamaz. Ciinkii bu
sesler dogal seslerdir. ikincisi, fonetik kisilerin her ¢ikardigi sesi analiz etmez. Insan homurdanur,
hapsirir, oksiiriir. Bunlarin hepsi insan sesleridir, ancak bu sesler sosyal ihtiyaglar ve iletisim igin
kullanilan sesler degil insanin o anki durumundan kaynaklanan, bedensel aktivitenin bir sonucu
olarak dogan iggiidiisel seslerdir. Bu ylizden bu konu da fonetigin bir konusu degildir.(Jubanov
2013: 15-16, 22-23)11 Uciinciisii, fonetik, toplumsal ses olan dili kapsamaz. Miizik de bir sestir,
ama bu toplumsal bir sestir. Miizik, dilin sesi degil, aglamak ve giilmek gibi toplumsal baski altinda
ortaya ¢ikan dogal bir sestir. Buna bir dilin sesi denemez. Bir dilin sesi ile aglama sesi, giilme sesi
ve mizik ayni sey degildir(burada kelimelerden degil salt aglamaktan ve salt kahkahadan
bahsediyoruz). Kanaatimce durum soyledir: Aglamak ve giilmek o dili konugmaya gerek kalmadan
da anlagilir, 6rnegin bir Kazak’in aglamas1 ve giilmesi Kazak olmadan da herkes tarafindan
anlagilabilir. Bir Kazak agliyor ya da giililyorsa, bunu Kazak¢a bilmeyen bir Rus, Alman ya da
Cinli, o Kazak'mm agladigin1 ya da giildiigiinii anlayabilir. Kazakc¢a bilmeyen Ruslar, Almanlar ve
Cinliler, bir Kazak’in Kazak¢a konustugunu anlayamaz. Demek ki aglamak, giilmek her insan i¢in
anlagsilir, dil de ancak o dili konusan toplum i¢in anlasilir (Jubanov 2013: 16).

Jubanov’a gore dil, bu olgulara hi¢ benzemeyen bir isaretler sistemidir. Ona gore ¢ikarilan
sesler (s0z) ile onlarin karsiladigi nesne arasinda herhangi bir iliski yoktur. Bu anlayis ona
Saussure’den gelmis goriinliyor. Bildigimiz ilizere Sausure’e gore sesletim ile anlam ve nesne
(gonderge) arasinda nedenli bir iliski yoktur. “Dilin olgular ile dilin gdstergeleri arasinda acik bir
baglant1 yoktur. Bu nedenle, o olguya asina olsaniz bile, her dildeki o olguyu temsil eden temel
isaretler sistemine asina degilseniz, acik¢asi o dili bilmiyorsaniz, dildeki o olgularin isaretini
tanimlayan kelimeleri anlayamazsiniz. Ancak bu seslerin miizikteki goriinlimii genellikle olgunun
kendisine benzediginden, olgunun kendisine asina iseniz, gOriinlise asina olmadan onu

! Bu dersler ilk kez 1933'te “Politeknik Okulu” dergisinin 7.-8. sayilarinda I. Bliim Kazak Dilinin Fonetikleri (Ses Sistemi) giris
boliimiinde yayimlanmugtir.
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taniyabilirsiniz”’(Jubanov 2013: 15-16). Jubanov devamla, dogadaki seslerin ve onlarin istemli ve
istemsiz taklitleri ile bazi ifadelerin olustugunu sdyler. Ona gore, baglangicta iletisim i¢in degil de
dogay1 taklit icin veya diger canlilar ile iletisim kurmak i¢in olusturulan sesler toplulugu dile
doniismeye baslamis ve bdylece dilin kelime dagarcigi zenginlesmistir. Ornegin riizgar eserken bir
ses c¢ikarir. Insan da onu taklit ederek 1slik ¢almayr 6grenmistir. Islik da zamanla dilin soz
dagarcigina girerek fonemleri olan kelimeye donilismiistiir. Buna hapsirirken, homurdanirken, is
yaparken cikarilan sesler de dahildir. “Ses dilinin atalar1 boyle biiyiilii seslerdir. Bunlar yavas yavas
ses dilinin hazinesine aktarildi. Ornegin, bdyle biiyiilii isleyen sesleri olan kos(koyga/koyuna), sek
(eskige/kegiye), kos (tiiyege/deveye), Ok (siyirga/sigira)  gibi yansima seslerden olusan
sozciiklerdeki sesler, zamanla konusma dilinin sesleri haline geldiler ve ad1 gecen hayvanlara ad
oldular. Kos’tan “kos-kar” ve “kosa-kan”, ok’ten “0kiiz” ve kos’ten “kos-ek” (Tiirkmence “deve”)
kelimeleri tiiredi. Ama bugiin bunlar1 dogal ses olarak modellemesek de ¢ok dnce dile girmis ve
kullanilmiglardir. Buglin bu yansima kelimelerin kokeni bilinmedigi i¢in, dilin sesi olarak fark
edilmezler ve fonetik bilimi pek bunlar1 dikkate almaz. Fonetik, dildeki seslerin konumuna bakmaz,
sadece dilin seslerini inceler(Jubanov 2013: 18). Buradan biz Jubanov’un fonetik ile fonoloji
bilimini ayirt edebildigini de anlariz. Zira sesin kelimedeki konumunu ve gorevini inceleyen bilim
dal1 fonolojidir. Onun dogru tespiti ile “fonetik, konusma dilinin ses bilgisi oldugu i¢in, konugma
dili sisteminde yer almayan ve isaret dilinin geri kalanina ait olan ses birimlerini de kapsamaz. Yani
fonetik, fonemlerin salt dilsel 6zelliklerini inceleyen bir bilimdir(Jubanov 2013: 19). Buna gore
Kazak dil bilimi tarihinde fonetik kavramini ilk olarak Jubanov’un insan dilinin seslerini sistematize
eden bir alan olarak tanimladigina sahit oluruz. Calismalarinda ilgili boliimlere bu nedenle fonetik
basligin1 koyar ve inceledigi ve tanimladigi nesnenin “ses bilimi” oldugunu sdyler (Jubanov 2019:
36).

Kazak dilinin fonetigi ile ilgili aragtirmalar, Kazak dili egitiminin temel konular1 olarak ayri
bir 6nem tagimaktadir. Jubanov, yazilarinda dilin sesleri lizerine yapilan 6nceki ¢alismalara elestirel
bir yaklasim da sergiler. Yukarida onun, Baytursunoglu’nun ¢aligmalarini takdir etmekle birlikte
ona bazi yonlerden elestiriler getirdigini vurgulamistik. Jubanov onun eksik biraktigi veya yanlis
yorumladig1r yerleri elestirmis, ama ayni zamanda onun biiyiikk oranda takip etmistir. O da
Baytursonoglu gibi Kazak alfabesi ve yazi sitemi, heceler ve hece sistemi, uyum yasasi, aksan,
Kazak Tiirkgesinin ses sayis1 ve fonetik karakteri de dahil olmak iizere Kazak dilinin fonetigine
iligkin benzer bir bilimsel gelenek olusturmustur. “O, ses ve kelime arasindaki iligki sartlarmi
incelemeyi amaclayarak, Kazak dili seslerini, kelimelerin dogasi ile birlikte 6zelliklerine gore analiz
etti ve kelimelerin ses sistemini belirlemeye odaklandi. Jubanov’dan 6nceki Rus arastirmacilarin
eserlerinde Kazak dilinin seslerinin sayisi ve niteligi tam olarak belirlenememistir”’(Sadvakas 2018:
55). Kelimelerin icerdigi seslerin fonetik dogasini kontrol etme ihtiyacina ilk dikkat eden ve
kelimelerin ve kullanimlarinin arkasindaki birgok farkli anlam1 tanimak i¢in kelime dagarcigi ile ses
sistemi arasindaki baglantiyr kesfeden ilk kisinin Jubanov oldugunu sdyleyebiliriz. “Konusurken
ses ¢ikaririz. Bir s6z duyunca biri ses ¢ikardi deriz. Dilimizde bir¢ok kelime var. Ama her
kelimenin telaffuzu farkli ve milkemmeldir. Bu nedenle, ne kadar kelime olursa olsun, onlari
birbirinden ayirmak zor degildir. Bir kelimeyi bagka bir kelimeden sesletimlerindeki farktan dolay:
ayirt ederiz. “Bij-t1j kip bay-juwand1 os1 mafida /Keneledi-ay kedey bitken bugin faiida — (iliyas).
Burada “mafda” ile “taiida” sozleri ayn1 degildir. Tiim sesler ayni olsa da kelimelerin basindaki m-
ile t- ayn1 ses degildir. Bu nedenle kelimeleri biz fakli duyariz. Bura da m- ile t- anlam ayirt eden
fonem olmaktadir” (Jubanov 2013: 67; Jubanov 2019: 170). Jubanov, burada fonem kuramina
dayanarak sesbirimlerin (fonem), bir sozcliglin digerinden farkli olmasinda ve anlaminin
degismesinde kilit rol oynadigim1 ve yalnizca bir sesbirim farkliliginin sézciigiin anlamint kokten
degistirdigini ispat etmis olmaktadir. Bu nedenle o, fonemi kisaca soyle tanimlar: “Kelimelerdeki
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seslerden bir tanesi degisince anlam degisiyorsa, buna neden olan parcalara fonem deriz”’(Jubanov
2019: 171].

Her ne kadar ses ile fonem ayni gibi algilansa da Jubanov ses ile fonemin esasinda ayni sey
olmadigini ilk ileri siiren kisidir denebilir. Ona gore ses baska, fonem baskadir. Bir kelime ¢ok
sayida sesten olugabilir ama o kelimede fonem sayisi ile ses sayisi denk olmayabilir. “Bir
kelimenin her boliimiiniin, her biri tam olarak telaffuz edilen birkag sesi vardir. Bala (¢ocuk)
kelimesinde b. a. 1. a. olmak tizere ii¢ ses ve jaz(yaz) kelimesinde j. a. z. olmak {izere ii¢ ses vardir.
“Yaz-sin” kelimesinin “-sin” ekinde s. 1. n. olmak {izere ii¢ ses vardir (Jubanov 2013: 67). Burada
goriildiigl lizere aslinda b.a.l.a kelimesi dort sesten olusmustur ama fonem sayisi {ictlir. Jubanov
burada b.l.a. fonemlerini saymis iki tane olan /a/ sesinin aslinda tek fonem oldugunu vurgulamstir.
Buna karsin jaz (yaz) kelimesinde ve -sin ekinde ii¢ farkli sesin yani {li¢ farkli fonemin oldugunu
belirtmistir. Jubanov, konunun daha iyi anlasilmasi ve 6grenilmesi i¢in bir 6rnek daha verir. “Baba
/ ata” ve “bole /ayirma” kelimelerinin dort sesi olmasina ragmen, “baba’ kelimesinde iki farkli sesin
(b ve a) oldugunu, “bole” kelimesinde ise dort farkli sesin (b.6.1.e) oldugunu sdyler. Bu durumu
Jubanov soyle izah eder: “Bir kelimede seslerin niceligi ve niteligi 6nemlidir. Bazen sesin kalitesi
ayni kalirken miktar1 farkli olabilir. “Baba” kelimesinde 4 ses vardir, “bole” kelimesinde de 4 sesi
vardir. Bu iki kelimenin toplam ses sayis1 aynmidir. Ancak “bole” kelimesindeki 4 sesin kalitesi
birbirinden farklidir. Burada b.6.1.e. kelimesindeki 4 sesin dordii de birbirine benzemiyor; buna
karsin “baba” kelimesinde 4 farkli ses degil, sadece 2 farkli ses vardir. Burada, a ve b’den her biri
ikiser ikiser gelir ve ses sayisi dort olur (...) Kim konusursa konussun, ne konusulursa konusulsun,
ne kadar konusulursa konusulsun, konusulan bir s6z i¢indeki farkli nitelikteki sesler belli bir miktari
gecmez. ilyas’m “Koys1 Oy1 / Coban Diisiincesi” adl1 12 misralik kisa siirinde 488 ses vardir. Ama
bu 488 ses 488 farkli sesten degil, sadece 28 farkli sesten olusur. Bu 28 farkli sesten biri 10 kez,
digeri 50 kez tekrarlanarak 488 ses elde edilmistir. Kazak dilinde farkli kalitede ve belli sayida ses
vardir” (Jubanov 2013: 69-70). Jubanov Kazak Tiirk¢esindeki bu belli sayidaki sesin asagida 51
oldugunu iddia eder. Ona gore 26 farkli sese sahip olan Kazak Tiirkgesinde /e/ sesi hari¢ diger
seslerin kalin ve ince karsitlar1 vardir. Jubanov’un Kazak Tiirk¢esindeki ses (fonem) sayisi ve tiirleri
ile 1lgili tespitleri agagida ayrintili ele alinmstir.

Jubanov, fonetik tarihini dil tarihinin bir pargasi olarak ele alir. “Bizim i¢in tek ger¢cek konum,
seslerin kelimenin disinda degil, kelimenin i¢inde var oldugudur. Bu nedenle, bireysel (6zel) ses
tirlerinin tarihi, bireysel (6zel) kelimelerdeki degisikliklerin tarihinde incelenmelidir” (Jubanov
1999: 48). O, kelimenin sadece seslerden olugsmadigini ve insan gelisiminin belirli asamalarinda
kelimenin anlaminin da degistigini sOyler. Bu nedenle kelimelerin tarihinin anlamla baglantili
olarak izlenmesi gerektigi uyarisinda bulunur. Jubanov’un dil ¢alismalarinda sadece sesbilgisinin
oneminden bahsetmedigi, aym1 zamanda dil seslerinin dogasin1 olumsuz ve carpik bir sekilde
sunanlar elestirdigi de bilinmektedir (Jubanov 1999: 48; Kaydarova 2015: 9). O, seslerin ilk ortaya
cikis1 ve goriintisleriyle ilgili problemlerle de ozellikle ilgilendi. Jubanov, Kazak dilinin fonetik
tarthini incelerken karsilagtirmali-tarihsel, tipolojik yOontemleri yaygin olarak kullandi ve dilin
eszamanli boliimiini eski anitlarla birlikte incelemenin dogru olacagini iddia etti. Ona gore degerli
bilgiler sadece yazili verilerden elde edilmiyordu. Dilin tarihsel boyutu c¢agdas goriiniimii ile
karsilagtirilmaliydi. Baska bir deyisle, ana dilin fonetik sistemini olusturmak i¢in, dil art zamanli ve
es zamanli olarak birlikte c¢alisilmaliydi. Bunun icin bir dilin lehgeleri ve farkli diller de
karsilagtirilabilirdi. Modern Tiirk lehgelerinin bilinen fonolojik yapilarindan yola ¢ikarak gegmise
doniik Tiirk dillerinin ata modelini olusturmak miimkiindii. Ciinkii dil siirekli hareket halindeydi ve
gelismekteydi. Bu da tarihselcilik ilkesini gerekli bir kosul haline getiriyordu. Yazili anitlardaki
dilin tarihini tespit etmek igin, dogasi geregi dilin birikimini temsil eden yasayan dilin sagladigi
materyalleri kullanmaktan bagka bir yol da yoktu. “Kazakc¢anin tarihi gelisimine dair ilk ¢aligmalar
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yapildiginda Jubanuli’nin Kazak¢anin Tarihi Fonetigine dair caligmasi bazi arastirmacilar
tarafindan tenkitle karsilanmistir, ¢iinkii yazis1 ve kiiltiirel mirasi olmayan bir dilin art zamanl
incelenmesinin yapilmasi uygun goriilmemistir. Jubanuli ise bu goriislere karsi sadece yazili
kaynaklara dayanarak degil su an yasamakta olan dilin asirlar boyunca topladigi malzemeye
dayanarak bir c¢alisma yapilabilecegini soylemistir. Dolayisiyla dildeki bazi donemlerde de
yasanmis degisimleri ve gelisimleri gdrebilmek i¢in paleontolojiden yararlanmanin faydalarini,
hatta dili art zamanli inceleme yapmadan arastirmanin yanlis oldugunu dile getirmistir”
(Baimukhambetova 2016: 130).

Jubanov; fonetik, morfoloji, anlambilim ve kelime dagarcig gibi dil biliminin farkl
alanlarinin “Cin Seddi” gibi birbirinden ayrilmadigini, aksine yakindan baglantili olduklarini ve
birbirlerini tamamladiklarin1 da sdyler. Tarih iginde bir kelimenin ses bilesimindeki bir degisiklik,
anlaminda da bir degisiklige yol agar. O, bu degisikliklerin kelimenin fonetik tarafiyla ilgili
oldugunu soyler. Buna 6rnek olarak da Tiirkolojide bugiin lamdasizim ve rotasizim olarak bilinen
ses denkligini Ornek verir. Tiirk lehgelerinde kor (gor-) - koz (g6z), semir (semir-) - Semiz
(semiz/sisman) kelimelerindeki [r] ile [z] sesleri yiizeyde farkli temelde birbirinin dengidir. Bu da r
ve z sesleri arasinda fonetik bir fark olmadigin1 gostermektedir. Daha sonra goriiniisteki bu ses farki
tek bir kelimeyi ikiye bolmiis ve buna bagl olarak dilin kelime hazinesinin genislemesine yol
acmistir. Bu da isim ve fiil olmak iizere iki temel kokiin olugsmasina yani dilin morfolojik
zenginlesmesine katki saglamustir(Tektigulova 1994: 11; Kaydarova 2015: 8-9). Jubanov, bu
konuda sunlart kaydeder: “Cok eski zamanlarda dilde “r” ve “z” seslerinin fonem olarak
ayrilmadigi bir donem vardi, o donemde kor-“gérmek” kelimesi ve koz-“gdz” kelimesinde oldugu
gibi semir- “sismanlamak™ ve semiz “sisman” kelimesinde de anlam ikiligi vardi. Bunalar hem bir
nesne hem de onun hareketini karsiliyordu, yani bunlar hem bir nesne hem de bir fiil anlamina
geliyordu. Daha sonra fiili isimden ayirma ihtiyact duyuldugunda dil, kelime yaratmanin diger
yollariyla birlikte ses alisverisi olgusunu kullandi: isme “g6z”, fiile “gérme” dendi. Boylece ses
ozelligi kelime olusumunda rol oynamis ve sozliik dagarcigini zenginlestirmistir. Bu degisimin
sonucunda isim ve fiil olmak iizere iki kok ortaya ¢ikt1 ve morfolojik bir yenilik dogdu. Ayrica r ve
z sesleri, yeni bir sozciiksel ve morfolojik 6ge olusturma 6zelligine sahip olduklarindan, artik birer
fonem (ses) haline gelmisler ve fonetik bir kategori halini almislardir(Sergaliyev 1997: 26).

Kudaybergen Jubanov, seslerin ortaya ¢ikisini ve degisimini yalnizca tarihsel fonetik-
fonolojik olgularin degisimi ile degil, ayni zamanda toplumsal ve fizyolojik-eklemlenme
nedenleriyle de iliskilendirir. Eski caglarda, kelimeler ve konusma heniiz olusmamisken, insanlar
birbirleriyle sozlii olmayan (isaret, prozodik yontemler) yontemlerle iletisim kurmus ve ses
birimlerinin ortaya ¢ikmasindan once birkag donem gegmistir. Kazak dilinin ses birimleri uzun
yillar i¢inde olusmus, ayirt edici Ozellikleri tasnif edilmis ve cesitli seslerde gergeklestirilen en
kiiciik islevsel degisim dil birimi haline gelmistir (Malbakov 2013: 75).

Ona gore, kulaga ayni gelen benzer sese sahip kelimelerin ayni anlama geldigini sdylemek,
ses ve anlamin yakindan iliskili olduguna bir isarettir. Bunu 6rneklemek i¢in Jubanov su siiri 6rnek
verir:  “Awildiii aldi aydin ko1, Aydin kdlde sagala, Aydin koldi jagala!” Siirin her misrasinda
“aydin” kelimesi ge¢mektedir. Ugiiniin sesleri de aymdir. Ugii de aym kelimedir ve bu nedenle iicii
de ayn1 anlama sahiptir. O halde Kazak dilinde sesler ayni ise fonemik ayirim yoktur, ayni
kelimelerin anlamlarinda fark yoktur” (Jubanov 2013: 68). Bununla birlikte ayn1 anlama gelen
kelimeler kullanimda farkli ¢cagrisimlara sahip olabilir. Bu ise fonem teorisinin bir konusu degildir.
Jubanov, bir kelime ¢iftinin parcalarinin ses bakimindan benzer olmasinin nadir de olsa anlam
ayirimina engel olmadigini da vurgular. Ciinkii ona gore bu kelimeler sesletim olarak ayni olsa da
koken olarak farkli olabilir. Bunun i¢in o, Kazak Tiirk¢esinde “at” kelimesini 6rnek verir. Kazak
Tiirkgesinde “at” kelimesi {li¢ farkli anlama gelebilir: “at” (isim/ad), at (yilki) ve at “okla veya
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silahla vur-”. Ama o, “boyle seyler enderdir” diye de ilave der. “Sozciigiin boliimlerinin sesi ayni
oldugunda ¢ogu zaman anlami da aynidir. Ancak at (birini ifade eden kelime, isim), at (yilki i¢in bir
kelime) ve at (silahla vurmak) kelimelerinin ses agisindan hicbir farki olmasa da {i¢iiniin de anlam
olarak ii¢ farkli kokii olmalidir. Oyle olmasayd: “at-# /silahla vurdu” kelimesindeki “at” kokiine
eklenen “-t1” eki ile “at-71 suwardim [ at-1 suladim”daki “at” kokiine eklenen “t1” eki ayn1 sese sahip
olmakla birlikte iki farkli anlam ortaya ¢ikmazdi. Bazen bir kelimenin anlamini, kisisine veya
kelime dbegine odaklanarak bulabiliriz. Bir kelimenin fonetik kismi1, ayni1 ada sahip iki kisi gibidir.
Nasil ki iki kisi ayn1 isme sahip oldugunda kafamiz karigmazsa, iki kelimede ayni sesler varsa
kafamiz karismaz (Jubanov 2013: 68).

Jubanov’a gore, sesin biligsel islevi, sesin karakterine bagli olarak kelimenin i¢ anlamindan
cikarilabilir. Bu ornekte “at” kelimesindeki “a” fonemi akustik ve artikiilasyon agisindan her ii¢
kelimede de ayni oldugu gibi “t” sesi de her ii¢ kelimede aynidir, yani fonetik ayirim yoktur.
Dolayisiyla Jubanov’un, bilinen yasalara ek olarak, kelimelerdeki seslerin birlesiminde zitlasma
oldugunu fark ettigini sdyleyebiliriz. Belki de bu yiizden ses ve anlam bakimindan birebir ortiisme
olup olmadigina dikkat etmistir. Ona gore, “at” kelimesinde oldugu gibi bazen ses kompozisyonu
tutarli olsa da anlam aynmi degilse kelimelerin anlamlarmin sozlikksel bir kaynaktan geldigi
sOylenebilir. Jubanov, degisen kompozisyonun anlam iizerindeki etkisini gostermek i¢in “zat-sat, at-
sat-tas” kelimelerindeki seslerin sayisin1 ve konumunu karsilastirir ve bunlarin anlam tizerindeki
etkisini tartisir. “Ayni kelime olmasi i¢in hem sesin hem de anlamin ayni olmasi gerekir. a) Ses
ayni, anlam ayni degilse tek bir kelime yoktur. Yukaridaki “at” koklii iic kelimenin sesi ayn1 olsa
da anlami “farkli” oldugundan her biri basli bagina ayr1 birer kelimedir.”Sat-/sat-mak” kelimesinin
“zat/sey, nesne” kelimesinden farkli tek bir sesi vardir: birinde z sesi yerine digerinde s sesi vardir.
Bu tek sesin farkli olmasi onlar1 iki kelime yapar. Buna karsin “at” kelimesinin “sat” kelimesinden
bir sesi (s-) eksiktir. Bu tek basina onlari iki kelime yapar. “Sat- /sat-mak” kelimesinin ve “tas/tas”
kelimesinin seslerinde fark yoktur: her ikisinin de ii¢ sesi vardir: t. a. s. Oyle olsa bile, bu ikisi iki
kelimedir, ¢linkii seslerin siras1 her ikisinde de farklidir” (Jubanov 2013: 69).

Sadece Kazak Tirkcesini degil, diger Tiirk lehgelerini ve diger diinya dillerini de ¢alisma
konusu yapan Jubanov adimi vermese de bugiin modern dil biliminde allophone (alofon/alt ses
birim) kavramina da deginmis olmaktadir. Dilin alfabesinde bulunan her harf bir sese karsilik gelir.
Bu sesler de esasinda birer fonemdir. Buna karsin bazen anlam ayirt eden fonemler, kullaniliglarina
gore (genelde bolgesel veya kisisel) anlam ayirt etmezler: Tiirkgedeki Konya-Gonya, Ankara-
Angara, jandarma-candarma, sigara-cigara kelimelerindeki k-g, j-c ve s-c ikiligi gibi. Jubanov, ses
ve alt ses birim hakkindaki gortisiinii su sekilde ifade etmektedir: “Altay ve Cuvascada Kkes-kezer,
puz; puzi / basi/pus;puzi-basi kelimelerinde gorildiigi gibi “s” ve “z” iki farkl sestir. “Puzi” ve
“bas1” kelimelerindeki p- ile b- iki fonem gibi algilanir. Oysa buradaki iki farkli ses ayri birer
fonem degildir, ¢linkii anlam ayirt etmiyorlar. Her iki kelimenin anlami da basi/bast demektir.
Benzer sekilde 6rnegin Kazakgadaki Qayir-xayir Kelimelerindeki “q” ve “x” ile fayzolla-payzolla
kelimelerindeki “p” ve “f” seslerinin anlam ayirt etmediklerini, bunlarin sozciiksel farklarinin
olmadigini biliyoruz. Bu nedenle anlama etki etmeyen bu seslere fonem denmez (Jubanov 2010:
51). Ses biliminin en 6nemli sorunu, dilin ses sistemini, ses birimlerinin olusumunu belirlemek ve
bunlarla ilgili kanunlar sistematize etmektir. Jubanov’un arastirmalarinda da bu gereksinimlerin
ana hedef oldugunu goriiyoruz. O, bu amagla, Kazak Tiirk¢esindeki sesleri akustik ve sOyleyis
ozelliklerine gére gruplandirmis, sesin say1 ve fonolojik islevini belirlemeye gayret etmistir. Bilim
adami, “or-, Or-; -siz,-Siz kelime ¢iftlerinin ikisinin de ayni iinsiiz sese sahip oldugunu ileri siirer.
Jubanov, siz-siz ve or-6r kelimelerini 6rnek alarak “Kazak dilinde /e/ disindaki sesler bazen kalin
bazen de ince olmak {lizere iki farkli sekilde telaffuz edilir” der (Jubanov:1999: 204-205). Onun

demek istedigi sudur. Bu iki 6rnekte o ve 6 ile 1 ve i kalinlik incelik bakimindan ayrilir, ancak bu iki
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farkli ses yanlarindaki lnsiizii degistirerek anlam ayirt etmez. Bunun yaninda kalin iinliiniin
yanindaki tinsiiz kalin, ince tinliinlin yanindaki {insiiz ise ince sdylenir. Bu durum da onlarin farkli
fonem oldugunu gostermez. Eger kalinlik incelik bakimindan farklilik olsaydi bu durumda
alfabedeki ses sayisini iki katina ¢ikarmak gerekirdi. Nitekim Jubanov, e sesi disinda, sdyleyiste
Kazak Tiirk¢esinde 26 sesin 25’inin kalin ve ince sekli vardir diyerek bu duruma isaret etmistir.
Ancak oOzellikle tinsiizlerdeki ses degiskenligi (kalinlik-incelik) Tiirk dili icin gegerli degildir. Bu
baglamda o, mecazi olarak “Kalin olana bir harf, ince olana bir harf yazarsak alfabemizdeki tiim
harflerin sayis1 bugiinkiiniin iki kat1 olur” demistir (Jubanov:1999: 204-205; Kaydarova 2015: 11).

Tiirk dilinde durum bu iken bagka dillerde iinsiizlerin de kalinlik-incelik zitlasmasi olabilir.
Jubanov’a gore Kazak Tiirkgesi ve Ruscadaki iinsiizler, kalin ve ince olmak iizere iki gruba
ayrilabilir. Fakat bunlarin kalinliklar1 ve incelikleri islevsellik agisindan aymi degildir. Ruscgada
kalin bir {insiiz, bir ses birimidir (fonemdir), ince bir {insiiz baska bir ses birimidir. Ornegin: mel-
mel’; mol-mol’ kelimelerinde [l] seslerinin kalin (I) - ince (I’) olmasi kelimelerin anlamlarin
birbirinden ayirir. Kazak dilinde bir tinsiiziin kalinlig1 ve inceligi (q-k ve g-g hari¢), kelimelerin
anlamimi ayirt edemez, ¢linkii bu seslerin fonemik 6zelligi yoktur. Bunlar sadece bir ses tipi
olusturmak icin birlesirler ve diger fonemlerle zitlik gosterirler. Ornegin [bol — bol]; [tol —t5l]
kelimelerindeki b ve 1 sesleri kalin-ince telaffuzu ile ayirt edilemez, konusma kolayligina baglh
olarak 1 bazen kalin bazen ince telaffuz edilirler. Bu iki farkl telaffuz, komsu tinliilere baglidir.
Kisacasi bu iinsiizlerin kalinliginin ve inceliginin anlam ayirt edici fonolojik bir énemi yoktur
(Malbakov 2013: 64; Jubanov 2019: 191). Jubanov, kisa ve uzun fiinliilerin ise Tiirk lehgelerinde
anlam ayirt ettiklerini sdyler. O bunun i¢in Kirgiz Tirkgesini, Yakut Tiirkcesini ve Tiirkmen
Tiirkgesini tinlii uzunluklart bakimindan karsilastirir. Bu lehgelerde kisalik-uzunluk zitlagmasi
oldugunu ve bu zithgm anlam ayirt ettigini sdyleyen Jubanov su drnekleri verir: Kirgizca: [mal]
kelimesi “hayvan” anlamina gelirken [ma:l] “mevsim”, “zaman” anlamina gelir. Ayrica Yakut
dilinde: [ta:s] “tas” anlamina gelirken [tas] “dis” anlamina gelir. Bilim adami, “biz (Kazaklar hem
tinliilerin hem de tnsiizlerin uzunlugunu fonem olarak kullanmiyoruz. Bir ses bir yerde uzun, bir
yerde kisa okunsa, iki kelime birbirinden ayrilsa buna ses birim deriz" diyerek uzun ve kisa
fonolojik karsitligin Kazak Tiirk¢esinde olmadigini ve Kazak Tiirk¢esinin bu durumda fonemleri
ayirt edemedigini de Vurgular.12

Jubanov’un Kazak Tiirkgesi seslerini tasnifi

Jubanov, V. Sinif Okul Ders Kitabi’nda “Kelimelerin ses yapis1” baglikli III. Boliimii salt
fonetik konusuna ayirmistir. Jubanov, burada Kazak dilinin siniflandirilmasi, vurgu, heceler ve ses
uyumu konularin1 kapsamli bir sekilde incelemistir. Si1zdikova, onun ele aldig1 konular1 ve yaptigi
tespitleri sdyle dzetler: “a)Kazak dilinin ses sayisin1 26 olarak tespit etti. b) Unliileri tolik/genis
(bugiin acik), kelte/dar ve kosindi/birlesik iinliiler olarak sistematize etti. Yine iinliileri yuvarlak
iinliiler ve diiz tnliiler olarak sinifladi. c) Hece meselesine degindi. Hecelerin yapilarini ve tiirlerini
belirledi. d) Unlii uyumu (singarmonizm) meselesi iizerinde durdu”( Sizdikova 1966:28).

Jubanov’un, “Kazak Dilinin Grameri” kitabinin “Kelimenin ses yapis1”, “Kelimenin hece
yapist”, “Konusma boliimlerinin karmagiklig1” gibi boliimlerinde fonetik konusunu derinlemesine
ele aldigin1 dile getiren fonetik¢i A. Junisbekov ise bu baglamda sunlar1 kaydeder, “...ses, sesin
miktar1 ve kalitesi, {inliiler, iinslizler ve bunlarin artikiilasyonu ile akustigi, seslendirme cihazi,
heceler, uyum yasasi, vurgu, tonlama gibi konularin hepsi burada onemlidir. Bdylece fonetik
boliimii tam bir sistematik boliim haline gelmistir”’(Junisbekov 1998: 34).

12 Ayrintil bilgi igin bk. https:/emirsaba.org/jospar-i--jbanov-tfish-lingvist.ntml?page=6 (alind1:03.09.2023)
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Jubanov, Kazak Tiirk¢esindeki (aslinda dildeki) sesleri nitelik ve nicelik agisindan soyle
tanimlar: “Bir dilde kullanilan seslerin sayist sonsuzdur, ancak hepsi ayni nitelige sahip degildir.
Farkli kalitede yalnizca belirli miktarda ses vardir ve bunlar ¢ok fazla degildir”’(Jubanov 1999: 183-
184). Jubanov bu diisiinceden hareketle, Kazak dilinde sinirli sayida oldugunu iddia ettigi sesleri
zamaninin ilerisinde bir mantikla tek tek tespit eder, ele alir, tanimlar, agiklar ve simiflar. Simdi
onun bu konuda yapmis oldugu tespitlere bakabiliriz.

Jubanov’a gore “Kazak dilinde 26 farkli nitelikte ses vardir. Bunlar: a, b, s, j, d, e, g, &, k, 1,
m, n, A, q, 1, p, 0, s, t, u, i, uw, z, 1, 1y, bunlardan e hari¢ hepsi kalin ve ince olmak iizere iki farkl
sekilde okunur ve 51 sesin yerini alir” (Jubanov 2013: 70)™. Jubanov, Kazak dilinin seslerini; 1-
{inlii, 2- iinsiiz, 3- sonor sesler olmak iizere iice ayirir.** O, Kazak Tiirk¢esinde esasinda yedi iinlii
oldugunu séyler ve insiizler arasinda, yalmizca "g-K, g-g" seslerinin kalin-ince aymrimina sahip
oldugunu belirtir. Bilim adami, diger insiizlerin karsilik gelen ¢iftlerini sadece bir harfle
isaretlemenin dilimizin dogasina uygun oldugunu vurgular. O, Kazak dilinde kalin ve ince olarak
kullanilan yy/yy (uw/tiw) ve wui/iti (1y/iy) “cift sesli tinliileri” de dahil edince kendisinden onceki
arastirmacilarin bahsettigi dokuz {inlii sayisina ulasir (Jubanov 2019:173). Jubanov, daha sonra ise
Kazak dilinde dokuz basit ve iki birlesik {inlii oldugunu ve Kazak Tiirk¢esinde toplam on bir iinlii
bulundugunu ileri siirer. Unsiizlerin sayisini ise on dokuz olarak belirler. Ondan once A.
Baytursunoglu, Kazak Tiirkcesinde 28 ses oldugunu ileri siirmiistiir.*> Jubanov, Baytursunoglu’nun
eklemedigi iki birlesik {lnliiyli de ekleyerek ses sayisini 30’a c¢ikarmistir(Jubanov 2013:174).
Jubanov, a, d, o, 6, e seslerini genis/agik (tolik) olarak telaffuz edilen tnliiler, u, #, 1, i,seslerini dar
(kelte) telaffuz edilen inliiler ve uw/iiw, 1y iy (z/py, wu/iti)*® seslerini birlesik (kosindi) telaffuz
edilen tnliiler olarak siniflar. Jubanov bu siniflamay1 soyle yapar: “Yedi tinlii harf vardir: a, e, o, u,
1, uw, 1y. Yazida kalmn iinliileri bir harfle, ince iinliileri bir harfle ayr1 ayr1 gosteririz. Unsiizleri ve
sonor sesleri ise kalin-ince ayirimi yapilmadan bir harfle isaretleriz. Kalin {inliilerin alfabedeki
karsililar1, a, o, u, 1, uw, 1y; ince tnlilerin karsiliklar1 &, 6, i, i, iy seklindedir (Jubanov 2013: 70).
O, inliilerin telaffuzu ve degisimi ile ilgili olarak da sunlar1 sdyler: “Tam(genis) {inlii ses, tam ve
yeterli oldugundan hig¢bir durumda niteligini kaybetmez, oldugu gibi telaffuz edilir. Dar tnliiler ise
cok yumusak/zayif telaffuz edildigi i¢in niteligini kaybederek kaybolabilir veya bazen de genis sese
déniisebilirler.’” Bunlar, aslinda genis seslerin daralmig gorintimleridir(Jubanov 2013: 72).
Jubanov, tnliileri iiretilis bigimine gore ise ikiye ayirir. Bunlar, erin dawistilar/yuvarlak (0/6 ile
u/l) Unliiler ve eziiw dawistilar/diiz (a/, 1/i, e) tinltilerdir.

13 By harfler arasinda bugiin Kazak alfabesinde bulunan &, i, 6, h, x, f, ¢, v gibi harflerin bulunmadigina dikkat edilmelidir. Jubanov
Kazak Tiirk¢esinde bu seslerin varligini kabul etmektedir ancak tiimlii-6tiimsiiz ve kalin-ince zithgindan hareketle alfabedeki harf
sayisini sinirlamak istemis olmalidir.

141924 yilinda Kazak dil komisyonu (Siez), Kazak dilinin seslerini iinlii ve {instiz olmak iizere ikiye ve iinsiizleri de bese ayirmistir:
1. dordii yar {inlii r, 1, uw, y; 2-ii¢ii nazal m, m, n ; 3. yedisi sert b, p, t, s, s, q, k; 4-. ikisi sizic1 j ve z ; 5. Ugii sizic
olmayan/yumusak d, g, §. Ayrintili bilgi igin bk. (Omarov 2013: 33).

15 Baytursunoglu bu 28 sesi 24 harften olusturdugu alfabe ile karsilamay: hedeflemistir. “Alim, 24 harfli Tiirki yazidan 16 isareti alir,
yine Arap yazisina dayali 8 igareti kendisi icat eder, yine 24 harfli bir alfabe olusturur. Bu alfabedeki seslerin 5°i sesli, 17’si sessiz,
2’si yan seslidir”(Kanalbekov ve Bekseyitova 1999: 315). Baytursunoglu’nun Kazak alfabesindeki harf sayis1 ve karsiladigi sesler
baglaminda Iskakova su bilgiyi aktarir: “Dedemiz Kazakcada 24 farkli ses oldugunu, bunlarin besinin {inlii, on yedisinin {insiiz,
ikisinin de yar1 {inli oldugunu sdylemisti: “q” ve “g” her zaman kalin; “k”, “g” ve “e” her zaman ince bir sekilde sdylenir.
Kelimedeki 19 sesin her biri bazen kalin, bazen de ince olarak telaffuz edilir. Kalin telaffuz i¢in 19 sesin birer sembole, ince telaffuz

[Pt

i¢in birer sembole ihtiyact oldugunu sdylersek, o zaman 19 ses i¢in 38 sembol gerekir. Buna her zaman kalin telaffuz edilen “q” ve
“8” ve her zaman ince telaffuz edilen “k”, “g”, “e” eklendiginde 43 karakterin tiimiine ihtiya¢ duyulur” diyor. A. Baytursunov, Kazak
ses uyumunun tiim 6zelliklerini tam olarak kapsamak igin 43 farkli sesi iceren 25 isaretten olusan bir harf teknigi icat etti” (iskakova
2022: 51).

'8 Jubanov, “Kosar m1 Dara mu?” adli makalesinde cift iinlii olan, uw/iiw’iin yalnizca bir y ve 1y/iy’in yalnizca bir i harfiyle
isaretlenmesi gerektigini soylemistir.

Y Modern dil biliminde inlii daralmasi veya iinlii diismesi dedigimiz bu ses olay1 ile ilgili Jubanov, ormorm Grnegini verir
(Kaydarova 2015: 6). Bu kelimenin kokii soylendiginde orin > orun olmakta, tam sdylendiginde ise ornorni seklinde sdylenerek 1
tinliistinii diisiirmektedir. Bu giin Kazak Tiirk¢esinde bu kurala uyan pek ¢ok 6rnek vardir: qurit > kurut > kurt, biikil > biikiil, v.b.
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Jubanov Kazak Tiirk¢esinde sonor seslerin ayirimindan da bahseder. Ona gore Kazak
Tiirkgesinde tiretilis yeri ile iiretilis bicimi denk olan fonemler de vardir. “Sonor olan yedi ses w, y,
r, I, m, n, 2’dir. Sonorlar, tnliiler gibi ahenkli sesletilmez, tinsiizler gibi ikizlesmezler. “Bilim
adamu, esit perdeli ve tonlu sesleri sonor sesler olarak adlandirir ve bunlari ikiye ayirir: 1) Dogrudan
sonorlar: “uw, iiw, w” ile “iy,y”. Bu sesler iiretilirken hava dogrudan disar1 ¢ikar, buruna gider veya
agzin i¢inde doner ve akip gider. Ciktig1 yer itibariyle uw sesi dudaktan, iy sesi damaktan gelir.
Yapim sekline ve siiresine bakarsak ikisi de yumusak sestir, ikisi de yan damaga siirterek c¢ikan
stirekli seslerdir (Jubanov 2013: 190). 2) Dolambagli sonarlar: dogrudan gecisli sonarlar gibi diiz
gitmezler, nefesten gelen ve donen dalgalarin etkisiyle yapilirlar. Bunlar iki tiire ayirirlar: 1) nazal
gecis sonarlart; “m, n, 1’ nefes dogrudan agizdan gelmediginde, nefes borusu ile burundan ¢iktig1
zaman, 2) Agiz sonorlari; “l, r”” ¢ikarildiginda, nefes diger sesler gibi diimdiiz disar1 ¢ikmaz, agzin
icinde dolasir sonra disar ¢ikar (Jubanov 2013: 77).

Jubanov, sonor seslere ek olarak {insiizleri, 6tiimlii (yumusak sesler) ve 6tlimsiiz (sert sesler)
olmak iizere ikiye ayirir. O, bunlar eslestirilmis iinsiizler olarak da adlandirir, ¢iinkii her sesin bir
sert bir de yumusak sekli vardir. “Sesi sert bir sekilde ¢ikan {insiize 6tiimsiiz ilinsiiz denir. Bunlar; k,
q, S, S, t, p fonemleridir. Bunlara 6tiimsiliz {insiiz dememizin nedeni, iinsiiziin agizdan birden
cikmasidir. Bu ¢ikis agzin herhangi yerinden olabilir. Agzin i¢inde ses organlar1 bir yere carpar
veya siirter. Bu islem bazen ani ve bazen kesintisiz olur (...) Sesleri linliilere yaklasan ve yumusak
cikan g, g, j, z, d, b linsiizlerine ise 6tiimlii {insiiz denir. Bunlara ilave olarak siirekli ve siireksiz
iinstizler de vardir. Siireksiz tinsiizler kesik kesik ¢ikarilir ve uzatilmazlar, buna karsin siirekli
iinstizler uzatilarak ¢ikarilirlar. Agzin farkli bolgelerinin farkli 6zellikleri vardir. Mesela, iki dudak
birbirine ¢arpar ve beraber hareket ederlerse, bir cins ses olur, dudak dislere carpar veya beraber
hareket ederlerse, baska bir cins ses olur” (Jubanov 1999:188; Kaydarova 2015: 6).

Jubanov, “b, d ,j, z, g,8” Unsiizlerini yumusak iinsliz grubuna, p, t, s, s, q, kiinsiizlerini ise sert
tinsiiz grubuna dahil eder. Olusum sekillerine gére p-b,t-d,k-g,q-g seslerini siireksiz tinsiizlere, s-z,
s-z seslerini ise siirekli {insiizlere dahil eder. Jubanov, 6tiimsiiz iinsiizler ise; tretildigi yere gore
girtlak, dis, dudak iinsiizleri olmak {izere {i¢ gruba ayrir. Ayrica o, linsiizleri iiretilis yerlerine gore
ii¢ farkl artikiilasyon grubuna ayirir: p-b sesleri dudaktan iiretildigi i¢in dudak tinstizleri, k,q,2,&
girtlaktan tiretildigi i¢in girtlak tinsiizleridir, ¢linkii sesler dilin arkasinin girtlaga vurmasi ile olusur.
Jubabov; t, d, s, z, s, j seslerine dis {insiizleri der, ¢linkii bunlar, dil iist dise ¢arptiginda veya ona
stirttiigiinde olusurlar(Jubanov 2013: 73-76).

Ozetle, Jubanov Kazak dilindeki sesleri, farkli 6zelliklerine gore asagidaki gruplara ayirir:
1. Sesin tinisina gore (Stiimli, 6tiimiiz, sonor);

2. Ses ve ses iligkisine bagli olarak (6tiimlii, 6tlimsiiz);

3. Sesin siiresine bagli olarak (siirekli, siireksiz);

4. Telaffuz yerine gore (dudak, girtlak, dil sesleri);

5. Uretim sekline gore (yapiskan, siirtiinmeli);

6. Sesin cinsine gore (fisiltily, fisiltisiz);

7. Ses ¢ikis yoluna gore (dogrudan yollu, dolambagli yollu) (Kaydarova 2015: 8).

Sonug¢

Bu calisma sonucunda Jubanov’un, Baytursunoglu ile baglayan Kazak dil bilimi ¢aligmalarini
bilimsel bir temel {izerine oturttugunu gordiik. Jubanov’un dil biliminin hemen her alaninda ¢aligma
yaptigini ve yazdigi ders kitaplari ile bu caligmalarint uygulamali dil bilimi haline getirdigini tespit
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ettik. Onun fonetik alaninda yaptig1 ¢alismalar1 ve getirdigi yenilikleri sdyle maddelestirmek
miimkiindiir. Jubanov;

- Kazak Tiirkgesini tiim yonleri ile analiz etti ve bunlar1 siniflarda uygulamali olarak gosterdi.
- Kazak dilciliginde “fonem kuraminin” kurucusu oldu.
- Kazak Tiirkgesi dilciligine yeni terimler kazandirdi ve bunlar1 yayginlastirdi.

- Genel olarak Kazak Tiirk¢esinin ses sistemi ile ilgili temel teorik problemleri ortaya koydu
ve ¢oziim yollarini gosterdi.

- Kazak Tiirkcesinin fonetigini tiim ana kategorileri ile sistematik olarak analiz etti.

- Kazak Tiirkgesinin seslerini iiretim ve telaffuzlara gore gruplandirdi ve her sesi 6zelligine
gore tasnif etti.

- Kazak Tiirkgesi seslerinin artikiilasyon tablosunu yapti.
- Arastirma nesnelerini, i¢ bilesenlerini tanimladi ve bilimsel bir kurs olusturdu.

- Kazak Tiirkgesi seslerinin Latin harfleriyle isaretlenmesine, yazim ve terminolojide
yenilikler yapilmasina onciiliik etti.
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