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OZBEK YAZAR ADIL YAKUBOV’UN “KOHNE DUNYA” ROMANINDA TARIHIi
GERCEKLIK-KURGU KISILIK OLARAK GAZNELi MAHMUD

Oz

Adil Yakubov (1927-2009), modern Ozbek edebiyatinin en &nemli
temsilcilerinden biridir. Onun eserleri; dénemin sosyal, manevi ve ahlaki
meselelerini cesurca ortaya koymalari, bireyin i¢ dlinyasina ayna tutmayi
amaclamalar1 ve insan yasaminin anlami hakkindaki tutkulu tartigmalar ile
o6ne cikar. Yakubov, glincel konularin yaninda tarihi konulara da egilen bir
yazardir. Onu dunyada bilinir hale getiren Ulugbek Xazinasi (Ulugbey’in
Hazinesi 1974) adli romanidir. Yakubov'un diger 6nemli tarihi romani ise
Ko‘hna Dunyo (K6éhne Diinya 1982)dir. Koéhne Diinya’da olaylar Gazneli
Mahmud doéneminde gecer. Gazneli Mahmud déneminin O6nemli bilim
adamalarindan olan Ibni Sina ve Birtni, kurgu icerisinde 6nemli roller
Ustlenirler. Her ne kadar romanda Ibni Sina ve Biraini merkezde gibi goziikse
de Yakubov romanda asil Gazneli Mahmud’u anlatir. Bu makalede Kéhne
Diinya romaninda Gazneli Mahmud'un nasil kurgulandigi tarihi gerceklik-
kurgu gerceklik temelinde ele alindi. Tarih kaynaklarinda anlatilan Gazneli
Mahmud ve dénemi ile romandaki Gazneli Mahmud ve dénemi karsilastirmali
bir ydntemle analiz edildi.

Anahtar Kelimeler: Adil Yakubov, Kéhne Dtinya, Ozbek edebiyati, Gazneli
Mahmud, tarihi roman.
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MAHMUD OF GAZNI AS A HISTORICAL REALITY-FICTIONAL PERSON IN
“KO‘HNA DUNYO” NOVEL

Abstract

Adil Yakubov (1927-2009) is one of the most important representatives of
modern Uzbek literature. The author's works stand out because they boldly
reveal the social, spiritual and moral issues of the period, aim to reveal the
truth about man and his heart, and passionate discussions about the purpose
of human life. Yakubov is a writer who focuses on historical issues as well as
current issues. It is his novel Ulug'bek Xazinasi (Ulugbey's Treasure 1974)
that made him known throughout the world. Yakubov's other important
historical novel is Ko'hna Dunyo (Old World 1982). The author describes the
period of Mahmud of Ghazni in Kéhne Diinya. Avicenna and Birtini, important
figures of the period of Mahmud of Ghazni, play important roles in fiction.
Although the novel seems to be centered on Avicenna and Birtni, Yakubov
actually tells about Mahmud of Ghazni. In this article, how Mahmud of Ghazni
was fictionalized in the novel Ko'hna Dunyo was discussed on the basis of
historical reality-fictional reality. Mahmud of Ghazni and his period described
in historical sources and Mahmud of Ghazni and his period in the novel were
analyzed with a comparative method.

Keywords: Odil Yakubov, Ko'hna Dunyo, Uzbek literature, Mahmud of
Ghazni, historical novel.

Giris
Konu, Amag¢ ve Yontem

Bu calismada K6hne Diinya romanin énemli karakterlerinden olan Sultan Gazneli Mahmud
tarihi gerceklik-kurgu kisilik baglaminda ele alinmistir. Calismanin amaci, Gazne Devletinin en
biiyiik sultan1 olan Gazneli Mahmud’un, Adil Yakubov tarafindan nasil kurgulandigimi ortaya
koymaktir. Tarihi roman yazarlar1 gercek kisi ve olaylardan hareketle, kendi ideolojilerine uygun
bir tarih kurgularlar. Bu baglamda calismanin bir diger amaci Kohne Diinya romaninin ge¢misi
hangi Olgiide ve nasil kurguladigim1 ortaya koymaktir. Caligmada karsilagtirmali yOntem
kullanmilmigtir. Gazneli Mahmud, basta kisilik 6zellikleri olmak iizere, faaliyetleri, hedefleri ve
cevresi ile olan iliskileri temelinde tarihi kaynaklarda tespit edilmis, ardindan bu tespitlerin
romanda izleri aranmustir.

Tarih Bilimi ve Tarihi Roman iliskisi

Kohne Diinya! romanmi tarih-kurgu temelinde ele almadan 6nce Tarih bilimi ve tarihi
romanin ger¢egi nasil ele aldigini kisaca ortaya koymakta fayda vardir. Her seyden 6nce tarih bilimi
gecmisteki olaylar1 ve kisileri belgelere dayanarak gergege en uygun sekilde tespit ve analiz etmeyi

! Bu galismada Kéhne Diinya romanmin 2018 yilinda (3. Baski) Ahsen Batur tarafindan yapilan aktarin esas alinmistir. Gerekli
goriildiigii durumlarda romanin 2015 yilinda Ozbek Tiirkgesinde yapilan orijinal baskisina da bagvurulmustur. Bk. Adil Yakubov
(2018), Kéhne Diinya-Ibni Sina’'nin Romani, (Cev: Ahsen Batur), Tleri Yayinlari, Istanbul, ss.429; Bk. Odil Yoqubov (2015), Ko hna
dunyo: roman. — Toshkent: Yangi asr avlodi,— 480 b.
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hedefler. Tarih bilimini Zeki Velidi Togan, sosyal yapinin bir kolu olarak goriir ve insanligin eylem
ve fikirlerinin ortaya ¢ikmasini takip eden bilgi oldugunu sdyler. Ona gore, olaylarin gelisiminden,
hatta maddenin, esyanin, halinden, ge¢misinden bahseden her yaz tarihtir. Ozelde ise tarih daha
cok insanligin veya milletlerin tarihidir(1985: 2).

Tarihi roman ise, yazarin bilgi birikimi, ideoloji ve amaglar1 dogrultusunda kurgusal bir metin
olarak ortaya ¢ikar.? Argunsah’a gore tarihi roman, olmus bitmis olaylarin yeniden insasimi yapan
sanatsal metinlerdir. “Tarihi roman, baslangi¢c ve sonucu ge¢mis zaman igerisinde gergeklesmis
olan, milletin tarihinde yeri olan hadiselerin, devirlerin ve bu devirlerde yasamis olan insanlarin,
zaten tarih bilgisi i¢inde tespit edilmis olan hikayelerinin edebiyat sanati araciligiyla yeniden inga
edildigi roman tiirii olarak varlik sahnesinde ortaya ¢ikar”(Argunsah, 2016: 105). Tarihsel
Kurgunun dogasi paradoksal bir ozellik tasir. Tarih bilimi gercegi arastirirken tarihi kurgu,
tarihgilerin calismalarini baltaliyor gibi goriinebilir. Tarihi roman yazar1 Richard Lee bu baglamda
“tarih her zaman gergegi arar. Kurgu 6yle degil. Bu nedenle tarihsel kurgu kotii tarihtir”(Lee, 2002)
iddiasinda bulunur. Merritt’e gore ise, tarihi roman yazarlari, sanatsal kaygi adina, hangi gercekleri
kullanacaklarini, hangilerini manipiile edeceklerini ve hangilerini ayni birakacaklarini romant
yazmaya baslamadan Once belirleyerek onemli bir 6nyargi yaratirlar (Merritt, 2014). Carr’a gore
ise; “tarih, kesinlesmis gergeklerin kiilliyatindan olusur. Gergekler, balik¢inin tablasindaki baliklar
gibi tarih¢inin elindeki belgelerde, yazmalarda, vb. mevcuttur. Tarih¢i bunlar toplar ve kendisine
uygun tarzda pisirip servis eder’(1964:6). Benzer durum tarihi roman yazari i¢in de gegerlidir.
Yazar, tarih¢inin/tarihgilerin kayda gectigi verilerden okumalar yapar ve istediklerini (bazen de
isine gelenleri) segerek kurgusunu olusturur.

Carr, “dogruluk bir erdem degil, gorevdir” diyerek tarihi roman yazarlarinin gergege miimkiin
oldugu kadar sadik kalmasi gerektigini vurgulamis olur”(Carr, 1964 10). Hilary Mantel’in belirttigi
gibi, “tarihsel kurgunun goérevi ge¢misi arsivden ¢ikarip onu bir bedene yerlestirmektir(Mantel,
2017). Tarihi roman yazarlarinin ger¢ege sadakati kadar tarihgilerin de kendi 6n kabullerini veya
onyargilarini bir kenara birakip hangi gerceklere ve delillere dayanarak olaylari siraladiklarini ve
analiz ettiklerini tarafsiz bir sekilde ortaya koymalar1 gerekir (Carr, 1964: 11). Tarihi roman
yazarlarinin kars1 karsiya kaldigi en onemli zorluk, tarihi anlatilarin (olay orgiisii, karakterler,
gerilim, ¢atisma ve diyalog) geleneklere uygun bir sekilde kurgulanmasidir. Tarihi roman yazari
Melanie Benjamin bu zorlugu soyle ifade eder: “(Tarihi) bir roman, bir hayata dair her seyi
kesfedemez. Bir biyografinin veya Tarihin ise yaptigi budur. Ancak bir romanin eglendirmesi
gerekir; siiriikleyici bir anlatimi olmali... Bir agaci budamak gibi; Bir anlatiyi ileriye tagimayan bazi
gercekleri ve olaylart budamak zorundayim. Bunlar1 anlatimima en wuygun sekilde
siraltyorum”(Benjamin, 2019).

Tarih ile tarihi roman arasindaki iliski ¢cok yonliidiir. Bir yandan tarihi romanlar, anlatilarini
olusturmak i¢in agirlikli olarak gergek tarihi olaylardan, ortamlardan ve hatta bazen karakterlerden

2 Tarihi romanin tanimi, kapsamu, tiirleri ve gergekle olan iligkisi {izerinde yapilan galismalar, konuyu enine boyuna ele almistir.
Bunlarin baginda; Tural (1976), Argunsah (1990), Tural (1991), Tural (1993), Celik (2002), Cikla (2002), Oztiirk (2002), Gogebakan
(2004), Topakkaya (2008), Lukacs (2010), Durukoglu (2013), Giingdr (2015), Dumantepe (2015), Argunsah (2016), gelir. Tarihi
roman baglaminda Ozbek edebiyati ve Ozbek romam ile ilgili olarak da énemli caligmalar yapilmustir. Bunlarm baginda; Balci
(1998), Séylemez (2003), Séylemez (2005), Acik (2007), Karakas (1996), Mutlu (2011), Karakas & Ozbay(2012), Karakas (2018),
Kogak (2019) gelir.
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yararlanir. Ote yandan, bunlar, genellikle hikdye anlatimi, karakter gelisimi ve olay orgiisiiniin
olusturulmasinda yaratict 6zgiirliikleri kullanan kurgu eserleridir. Gergek ile kurgu arasindaki bu
dinamik etkilesim, tarihi romanlarin ge¢gmise dair benzersiz bilgiler sunmasina olanak tanirken ayni
zamanda okuyucular1 eglendirip merak uyandirmasini saglar. H. Scott Dalton, “What is Historical
Fiction?/Tarihsel Kurgu Nedir?” bashikli yazisinda yazarlarin tarihi kurgu eserleriyle nelere cevap
aradigini soyle ifade eder. “Tarih¢i en temel diizeyde “Ne oldu?” sorusunun cevabini arar. Buna
karsilik, tarihsel kurgu yazar1 “Nasildi1?” diye agiklamaya calisir”’(Dalton, 2006). Gogebakan ise
Goerg Lukacs’dan hareketle tarihi romanin asil amacinin kisiler ve olaylar olmadigini, yazarin asil
amacinin “bu kisilerin ve olaylarin arka planindaki diisiinceleri aciga ¢ikarmak™ oldugunu ileri siirer
(Gogebakan, 2004: 25). Kéhne Diinya romaninda Yakubov’un tam da bunu yaptigimi séylemek
miimkiindiir. Yazar, kisileri kullanarak aslinda Gazne doneminin biiyiik resmini ¢izmek istemistir.

Adil Yakubov’un tarih-kurgu ikilemi igerisinde neyi ne kadar basardigini gorebilmek igin
tarih bilimi ile tarihi roman arasindaki iliskinin bazi temel yonlerini ortaya koymak gerekir.®

Gergeklik ve Hayal Giicii: Tarihsel romanlar, 6zgiinliik ile hayal giicii arasinda bir denge
kurmaya calisir. Yazar, tarihsel baglami dogru bir sekilde tasvir etmeyi amaclarken, ayn1 zamanda
tarihsel kayitlarin seyrek veya belirsiz oldugu bosluklari yaratici hikdye anlatiminin doldurmasina
da olanak tanir. Yakubov’un bu dengeyi basarili bir sekilde sagladigini sdylemek miimkiindiir. O,
Gazneli Mahmud donemini, saglam bir tarih okumasi yaparak dogru bir sekilde tasvir etmistir.
Yazar, tarih okumalarint menkibe ve sdylenceler ile destekleyerek romani daha canli bir anlatima
kavusturmustur. Yakubov, tarih kaynaklarinda gordiigii bosluklari ise, kurguladigi kisiler ve
yarattig1 catismalar ile doldurmustur. Kurgu kisiler gergek kisiler ile kurduklari iligkiler ile romanda
adeta gecmiste yasamis gercek kisilere donlismiislerdir. Yakubov, yazarin tarihi gerceklige
eklemeler yapma hakki oldugunu aksi halde romanm bir tarih metninden baska bir sey
olmayacagin1 sdyle ortaya koyar. “Roman eger sadece tarihi sahislardan ibaret olursa, o zamanin
hayat1 boyle acik yansitilamaz. O zamanin siradan insanlarini esere katmazsaniz sadece Sultan
Mahmut, ibni Sina, Biruni, Ulugbey gibi tarihi sahislardan roman olusturamazsimiz(...)Eger Biruni,
Ibni Sina, Ulugbey gibi sirf tarihi kisilikleri yazarsaniz tarihi anlatmis olursunuz. Yazarmn eklemeler
yapmaya hakki vardir. O zamanin giinliik yasamini, tarihi gergekleri, tarihi kisilikler disindaki
karakterlerle tasvir eder”’(Akhmedov ve Baydemir, 2002: 316).

Arastirma ve Dogruluk: Bircok tarihi romanci, anlatilarinin tarihsel gergeklere ve ayrintilara
dayandigindan emin olmak icin kapsamli arastirmalar yapar. Bu arastirma genellikle birincil
kaynaklart incelemeyi, tarihgilere damigsmayr ve kendilerini tasvir ettikleri zaman dilimine
kaptirmay1 igerir. Yakubov, roman yazmadan 6nce kapsamli aragtirmalar yaptigin1 ve yasanmis
olan1 yakalamaya calistigin1 sdyler. “Roman yazmak i¢in ne kadar siire gerekir?” sorusuna Yakubov
su cevab1 verir. “Ne kadar oldugunu bilmiyorum ama ¢ok uzun zaman gerek. Tarihi okumak,
hepsini bilmek gerekir... Biiyiik kalin defterlerim var. ibni Sina hakkinda da yillar boyunca bilgiler
toplamistim” (Akhmedov ve Baydemir, 2002: 315). Ona gore, tarihi roman yazarinin gorevi
okuyucu yaniltmadan bilgilendirmektir. Yazar, olaylar1 ve kisileri oldugu gibi vermelidir. Iyi, iyi
olarak kotii de kotii olarak sunulmalidir. “Eser, hayat1 dogru tasvir ediyorsa okur okumaya devam

8 Tarih bilimi ile tarihi roman arasindaki iliskinin temel yonleri hakkinda teorik yaklagimlar igin bk. (Akman, 2017: 85-107;
Chirobocea 2017: 191-202).

TURUK
Uluslararast Dil, Edebiyat ve Halkbilimi Arastirmalart Dergisi
2024, Yu 12, Sayu: 37
Issn: 2147-8872
15



Ferhat Karabulut wwuw. turukdergisi.com

eder. Okur, eserin gercekci olmadigini anladiginda iyiyi ve kotiiyll carpittigin fark ettiginde kitabi
kapatacaktir(Akhmedov ve Baydemir, 2002: 312).

Tarihin Yorumlanmasi: Tarihi romanlar, tarihi olay ve kisilerin kurgu merceginden
yorumlanmasini sunar. Yazarlar, tarihin dislanmis veya gézden kacirilmis yonlerine 151k tutmak i¢in
alternatif bakis acilar1 sunabilir veya daha az taninan bireylerin hayatlarini arastirabilir. Yakubov,
ozellikle Sultan Mahmud karakteri {izerinden alternatif bir bakis a¢is1 sunar. Asagida goriilecegi
iizere, Sultan Mahmud, tarih¢ilerin genelde ittifak ettigi noktalarda kendi bakis agisini devreye
sokar. Ornegin roman boyunca Sultan Mahmud geg¢miste yaptiklarina diyet ddeyerek, kabuslarindan
kurtulmak ister ama Yakubov buna bir tilil izin vermez. Romanda Sultan Mahmud, bir bakima
yazar tarafindan zamanin ruhuna uygun bir sekilde yeniden yorumlanir ve ikinci bir kisilikle
karsimiza ¢ikar. Ona gore tarihi romanda; “her kelimede olmasa bile her satirda o zamanin ruhunu,
o zamanin dilini kullanmaniz gerekir. Bunu ustalikla yaptiginiz zaman okuyucu anlamaz. Zaten
anlamamas1 da gerekir. Kitab1 okurken, evet, o zamanlar gergekten bdyle olmus’ diyebilmeli ve

inanmali (...) Ben eserlerimde -inandigim- hakikati yazdim” (Akhmedov ve Baydemir, 2002: 315-
316).

Duygusal Gercek: Tarihsel romanlar tarihsel gercekleri 6zgiirce ele alsa da, genellikle farkli
tarihsel donemlerdeki insan deneyimine iliskin duygusal gercekleri aktarmaya calisirlar. Asklar,
hayal kirikliklari, ihanetler ve duygusal catismalar gibi temalar1 arastiran tarihi romanlar,
okuyucularda kisisel diizeyde yanki uyandirabilir. Yakubov, tarih biliminin ihmal ettigi bireyin i¢
diinyasina girerek, kahramanin inis-cikislarini, ge¢misle olan hesaplagsmalarini, asklarimi ve
ithanetlerini ortaya koyar. Romanda Gazneli Mahmud bu baglamda en canli kisidir. Tarihin
cengaver ve yenilmez Sultani, romanda ihanetler ve bir tiirlii kurutulamadig vesveseler ile bogusur
durur. Gegmisi ile siirekli hesaplagma icinde olan Sultan Mahmud, kendisine yoneltilen elestirilere
cogu zaman cevap vermede aciz kalir.

Giincel Sorunlarin Yansimasi: Tarithte gecmesine ragmen, tarthi romanlar siklikla giincel
konulara ve kaygilara da deginir. Yazarlar, okuyucular1 tarihin kalici 6nemi {izerinde diistinmeye
davet ederek, tarihi olaylarla giiniimiiz meseleleri arasinda paralellikler kurabilirler. Postkolonyalist
ifade ile Sovyetler Birligi i¢erisinde bir “alt kiiltiir” iiyesi olan Y akubov, romani salt tarihi anlatmak
icin yazmamustir. Onun asil hedeflerinden biri de kendi ¢agina ge¢cmisten bir 1sik tutmaktir.
Tarihteki biiyiik hiikiimdarlarin rol model olarak ¢izilmesinin yasak oldugu bir iilkede, tarihi bir
kisiligi romanina yerlestiren Yakubov, aslinda gegmis ve cagdas tiim yoneticilerin benzer yanlarinin
oldugunu gostermis olmaktadir. Bu baglamda Yakubov’un su tespiti 6nemlidir. “Edebiyatin kendisi
hayatla i¢ ice. Sovyet rejimi, edebiyati bir ara¢ olarak kullaniyordu. Ama halk okurken ¢ok iyi
degerlendiriyordu. Yazar halkin derdini mi yazmis yoksa hiikiimetin istedigini mi? Edebi eserlerde
bu hemen belli olur. O zamanlar gergegi sdylemek kolay sey degildi. Biraz olsun hakikat dile
getirilmigse halk o eseri okurdu. Zulme alkis tutan eserleri halk okumuyordu” (Akhmedov ve
Baydemir, 2002: 313). Kohne Diinya romaninin giincel sorunlar1 yansitmast baglaminda Orhan
Soylemez; “romanda zaman asirlar Oncesini gosterse de konu edilen olaylar halihazira da 151k
tutacak niteliktedir. Yoneten ile yonetilen arasindaki iligkiyi sorgulayan, yalniz yonetenleri degil,
yonetilenleri de elestirmekten ¢ekinmeyen (fk: Birfini ve Ibni Sina’yr olumsuz vermez), ayrica
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sansiirden adalete kadar her tiirlii konuyu irdeleyen bu kitap; kéhne diinyanin yeni nesillerine de
seslenmektedir” (2019: 78) tespitini yapar.

Adil Yakubov’un (1927-2009) Kisaca Hayati

Adil Yakubov, modern Ozbek edebiyatinin iinlii temsilcilerinden biridir. Yazar; roman,
hikdye, oyun yazarlig1 ve gazetecilik alanlarinda eserler vererek 20. yiizy1l Ozbek edebiyatinin
gelisimine 6nemli katkilarda bulunmustur. Adil Yakubov, 1927* yilinda Kazakistan'in Cimkent
Eyaleti, Tiirkistan Il¢esi'nin Otaboy kdyiinde dogdu. 1945'te Ikinci Diinya Savasi'na katilmak iizere
cepheye gitti. Yakubov, “cepheden dondiikten sonra Taskent Devlet Universitesi Filoloji
Fakiiltesi’nde (su anda 0zMU) okudu ve onur derecesiyle mezun oldu (1956). Ozbekistan Yazarlar
Birligi'nde danisman (1955-1959), “Literatunaya Gazeta” da 6zel muhabir(1959-1963, 1967-1970),
Ozbekistan Devlet Sinematografi Komitesi’de bas editér (1963 -1967), Gafur Gulam’in adimi
tasiyan Edebiyat ve Sanat Yaymevi'nde (1970-1982) ve “Ozbekistan Edebiyati ve Sanati”
gazetesinde genel yayin yonetmeni (1982-1987) olarak calisti. 1987-1996 yillar1 arasinda
Ozbekistan Yazarlar Birligi'nin yonetim kurulu baskanligmi yapti. Adil Yakubov, Ozbekistan’in
bagimsizligindan sonra uzun yillar Bakanlar Kurulu’na bagli Cumhuriyetin terminoloji komitesinin

baskani, Orta Asya halklar1 kiiltiir meclisinin baskan yardimcis1 olarak calist1™.

Kohne Diinya Romaninin Konusu ve Kurgusu:

Ko6hne Diinya romaninin kurgusu anlatilara dayanmaktadir. Karimov, romanda kullanilan
anlatilar1 li¢ gruba ayirir: 1. Romanin olay Orgiisiinde arka planda sunulan hikayeler 2. Romanin
olay orgiisiine temel olusturan olaylarin sanatsal dokusuna yerlesen hikdyeler 3. Romanin olay
orgiistindeki mitler, efsaneler ve anlatilar. “Koéhne Diinya romaninda ¢ilgin sultan ve siradan
insanlar, bilge papagan ve sabirsiz sultan, diinya ve yaratilis hakkinda anlatilanlar, nimet-i ilahi
agaci ile ilgili Ebu Reyhan Birlini ve Gazneli Mahmud’un tartigtig1 anlati, eserin konusuna ustaca
eklenmistir. Bu anlatilar, romanda anlatilan tarihsel ger¢ekligin ve imgelerin manevi diinyasinin
sanatsal olarak somutlasmasina hizmet eder. Sonugta romanda kullanilan her anlatim olay
orglistiniin gelisimiyle giiclii bir sekilde baglantilidir”’(Karimov, 2016:120).

Romanda Tirk halklarinin tarthinde parlak ve silinmez bir iz birakan ve giiglii bir
imparatorluk kurmus olan Gazneli Mahmud ve dénemin {inlii Alimleri ibni Sina ve Bir(ini’nin
trajedilerle dolu hikayeleri anlatilmaktadir. Roman, Sultan’in tehlike ve vesveselerle dolu hayatinin
son ayma (40-45 yil geriye gidislerle) odaklanir. Diinyanin diizeni o kadar karmasiktir ki, kisinin
gercekten giiglii mii yoksa zayif mi1 oldugunu bilmek imkansizdir. Yazar; diinyay: titreten ve tek
basma ordular1 dagitan Sultan’t bazen zalim bir cellat, bazen zayif bir kul, bazen de timitsiz bir
insan olarak tasvir eder ve okuyucuyu bu goriintiiye inandirir. Sultan, hayatinin son anlarinda
siddetli ve tedavisi miimkiin olmayan acilar ¢eker. O, bir yandan acilarina ¢are arar, diger yandan
oliimden ka¢gmaya calisir, fani diinyadan ayrilmadan 6nce hayat1 boyunca isledigi giinahlar1 hatirlar,
onlardan miimkiin oldugu kadar kurtulmak ve magdur ettigi kisilerden af dilemek ister. Ancak
Sultan’in bu asil niyet dogrultusundaki davranislar1 yeni hayal kirikliklar1 ve manevi 1stiraplar
beraberinde getirir, en kotiisii de onun iyilik yapmak isterken kendi elleriyle olusturdugu sistem

4 Yakubov, savasa katilabilmek igin dogum tarihini 1926 olarak degistirmistir.
5 Yakubov’un hayati ve ¢aligmalari hakkinda ayrintih bilgi igin bk. (Karimov, 2016: 114-115.)
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karsisinda giigsiiz ve caresiz kalmasidir, ¢iinkii istese de g¢evrisini saran menfaatciler buna izin
vermezler.

Tarihi Ger¢eklik-Kurgu Kisilik Olarak Gazneli Mahmud

Bu boliimde her ne kadar arka planda kalmis gibi goziikse de romanin merkezinde yer alan
Sultan Mahmud, tarihsel gerceklik-kurgu gerceklik temelinde ele alinmustir.

Roman Gazneli Mahmud’un 6liimiine bir aydan fazla zaman varken baglar ve Emir Mesud’un
Sehzade Muhammed’i yenerek tahta ¢ikmasi ve Veziriazam Ali Garib ile Vezir Hasenek’i
oldiirmesi ile biter. Romanin sonu tarihi gergeklige biiyiik dl¢lide uyar. Romanin vaka zamani bir
aydan biraz fazla bir siireci kapsarken, nesnel zamani neredeyse yarim yiiz yili kapsar. Yazar,
Sultan Mahmud, Birtini ve Ibni Sina’nin hatirlamalar1 ile geriye doniislerle vaka zamanindan 40-45
yil onceye gider. Tarihi kaynaklarda 971 tarihinde dogdugu ve 1030 tarihinde 61diigi bildirilen
Gazneli Mahmud (Mergil, 2003: 362, 365) oldiigiinde 59 yasindadir. Romanda ise onun
peygamberin yasmi gectigi vurgulanir.® “Son yillarda 63 yasini asmis, kendini ibadete vermis olan
Sultan, bu gizli kuliibeyi siki sikiya kapattirmis, ama ondan beklemedikleri bir emir alan saray
kalfalar kuliibeyi agtirarak Buharali dilberi alip getirmisti” (Yakubov, 2018: 57).

Georg Lukacs, tarihi romanlarda dénemin biiyiikk ve etkili figiiriiniin bagkahraman olarak
secilmesinin toplumsal gergekligin ortaya konmasi agisindan uygun olmadigimi ileri siirer (Lukacs,
1977: 55). Gogebakan; Scott geleneginden hareketle kurgu kisinin tarihsel gergeklige uygunlugu
konusunda ya hayali bir kisiyi ya da ger¢ek bir kisiyi merkeze yerlestirecegini sdyler. Scott
geleneginde baskahraman genelde hayali bir kisiliktir. Gogebakan, yazarin roman kisilerini
olustururken genellikle bu iki yontem arasindan bir se¢im yapmasi gerektigini sdyler. Ona gore,
eger bagskahraman gercek bir kisilikse, gercege, yani tarihsel belgelere uygunlugu kaginilmaz bir
zorunluluk olacaktir. Bu durumda “yazar en azindan hayal diinyasinin olduk¢a genis olanaklarini
kullanmada kendini kontrol etme, sinirlama ihtiyact hissedecektir. So6ziinii ettigimiz noktalara
dikkat etmemesi durumunda ise, bagka bir deyisle; hem gergek tarihsel kisileri romaninin bagkisisi
olarak segcme hem de onlar iizerinde degisiklikler yapma yoluna basvurmasi durumunda birgok
elestiriyi gogiislemek zorunda kalacaktir’(Gogebakan, 2000:116).

Lukacs’in ileri siirdiigi ve Gogebakan’in vurguladigi noktaya uygunluk Yakubov’un
romaninda da karsimiza ¢ikar. Yakubov; one cikarmak istedigi ve tarihin heybesinden segtigi
olaylar1, Gazneli Mahmud’un etrafina yerlestirdigi gergek ve kurgu kisiler vasitasi ile anlatir. Yazar,
Gazneli Mahmud ile ilgili olaylar, mekan ve kisiler konusunda biiyiik dl¢lide tarihsel gerceklige
sadik kalir. Bununla birlikte Gazneli Mahmud’un gergek kisiligi ile romandaki kurgu kisiligi bilinen
kronolojik/tarihsel olaylar disinda pek benzemez. Ozellikle onun psikolojisi, siyasi hedefleri ve
cevresi ile kurdugu iliskilerde yazarin bakis agis1 ve yorumu devreye girer.

Romanda Gazneli Mahmud’un saltanat siirdiigii donem, tarihi gerceklige yakin bir sekilde
verilmistir. Sultan Mahmud’un soyu (Babasi Sebiig Tekin), yaptig1 savaslar ve fetihleri(Hint
Seferleri, Horasan, Buhara, Isfahan, Rey, Maveraiinnehir, Semerkant, Gur, Siimenad fetihleri),

6 “Resilullah vefat etmeden once, “L4 ildhe illallah, ruh teslimi ne zor seymis!” dedi ve Hz. Aise’nin kollar1 arasinda “maa’r-refiki’l-
a‘la” (en yiice dosta) sozilyle ruhunu teslim etti (13 Rebiiilevvel 11 /8 Haziran 632 Pazartesi)”(Fayda, 2020: 420).
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kendisine yiiklemis oldugu misyon (iilkesini mamur etmek, giiclii bir devlet kurmak, Siinni Islami
yaymak), cocuklar1 (Muhammed ve Mesud, diger cocuklar1 ve esi/esleri romanda yer almaz), kiz
kardesi (Hatlibegim, kaynaklardaki adiyla Hutli Hatun) ve vezirleri (Meymendi, Hasenek ve Ali
Garib adiyla Hacib Ali) gibi tarihte yasamis kisilerdir.

Tarihi romanin en 6nemli 6zelliklerinden biri de dili zamanin ruhuna uygun kullanmaktir.
Yakubov, Gazneli Mahmud’un psikolojisini derinlemesine vermeye ¢alisirken zaman zaman ironik
bir yaklasim sergiler. Yazar yeri geldik¢e donemin dilini yansitmaya calisir, boylece okur onun bu
iislubunda bir dogallik sezer. Romanda, 6rnegin, toplantilara baglamadan 6nce Sultan Mahmud’a ilk
olarak hamd i sena okunur. Sultan Mahmud; bir yandan “Biitiin ehl-i Miisliman’in ulu babasi,
saltanatimizin san-1 sohreti, tac-1 tahtimizin baht-1 saadeti, Fatih-i Muzaffer Emirul Miiminin Sultan
Mahmud Ibni Sebiig Tegin Gaznevi Hazreti Alileri...”(Yakubov 2018: 69) seklindeki hitaplarla ve
“Sultanus Salatin, Passa-y1 Alem, Aftab-1 Alem, kiilli Miislimi’nin en mikemmeli ve
ademogullarinin en faziletlisi” (Yakubov 2018: 139) gibi unvanlarla yiiceltilerek, diger yandan “deli
padisah, diktator padisah, hastalik hastas1 olmus padisah™ gibi sifatlarla elestirilerek roman boyunca
yazar tarafindan ironik bir durum olusturulur.

Tarih kaynaklar1 ile roman arasindaki en 6nemli fark Gazneli Mahmud’un kisiliginde ortaya
cikar. Romanini “adalet” kavrami temeline oturtan Yakubov, tarih¢ilerin gormedigi ya da
gostermedigi ikinci bir Gazneli Mahmud kurgular. Sultan Mahmud, tarihg¢ilerin anlattig1 gibi tek
yonlii ve olumlu bir kisilik degil, daha ¢ok olumsuz bir kisilik olarak tanitilir. Hayatinin son
zamanlarinda 1stirap verici hastaligin pengesinde gordiigii kabuslarda ve Ibni Sina ile Bir(ini’nin
yorumlarinda biz onu daha yakindan taniriz. Onun zamanindaki tarihgilerin aktardigmin’ aksine,
Sultan Mahmud; romanda acimasiz, merhametsiz, tavizsiz ve miistebid bir Sultan olarak yer alir.
Mahmud, hayatinin son anlarinda hatalar1 ve pismanliklari ile bag basa kalir. O, roman boyunca
hastaliktan kaynakli olarak igsel bir doniisiim yasamak ister ama romanin temasina uygun olarak
Yakubov buna izin vermez. Yazar, adil olmayan padisahi son anlarinda kurtarmak ve yiiceltmek
istemez gibidir. Bu durumu aslinda anakronik bir boyutta yorumlamak gerekir. Yazar Sultan
Mahmud ile kendi donemindeki Sovyet yoneticilerinin elestirisini basarili bir bicimde yapmis
olmaktadir. Yakubov’a gore bu kéhne diinyanin diizeni boyledir ve her zaman da boyle kalacaktir.
Yoneticiler her dénemde aymidir ve onlardan uzak durmak gerekir. “Ustad Birtini hakliymis. Bu
diinyada hiikmedenlerden uzak durmak gerekir” (Yakubov, 2018:429).

Romanda da yer aldig1 lizere Gazneli Mahmud, Gazne Devletinin en biiyiik sultanidir. Babasi
Sebiig Tegin’dir. Sebilig Tegin, Gazne Devleti’nin asil kurucusudur. Tarih kaynaklari Sebiig
Tegin’in kole olarak Alp Tegin tarafindan satin alindigini ve korundugunu yazar. Alp Tegin ile
Sebiig Tegin konusunda Mergil su bilgiyi verir. “Alp Tegin tarafindan Buhara’da kdle olarak alinan
Sebiig Tegin, goriiniiste Samanilerin bir valisi olarak hareket etmesine ragmen, bagimsiz bir Gazne
Devleti’nin temeli onun zamaninda atilmisti (Mergil, 1989: 7). Utbi gibi tarihgilerde yer alan
“Sebiiktekin ile ilgili Alptekin’in kdlesi olduguna dair bilgi Gerdizi'de yer almamaktadir” (Akcay,

" Bu konuda Utbi sdyle yazmstir. “Goniiller ona kilitlenmis, dogrulugu ve adaletine giiven duyulmus, ilmi tartigmalara katilarak
isabetli goriisleriyle yonetimini giiclendirmistir” (Utbi, 1966: 369; Zeki, 2018: 59°dan). “Nizamiilmiilk, Gazneli Mahmud’un, adil bir
sultan olmakla beraber Allah'tan korkan, ilmi seven, uyanik, gii¢lii ve temiz dinli bir gazi olarak da bilindigini aktarmigstir”
(Nizdmiilmiilk, 1962: 65; Zeki, 2018: 59°dan). “Sebankareyi’nin ifadesiyle Gazneli Mahmud, iyi bir kul olup giizel hizmetler
yapmustir” (Sebankareyi, 1984: 158 II. C.; Zeki, 2018: 60°dan).
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2015: 161). Samani komutan1 Alp Tegin ve Sebiig Tegin, romanda tarihteki ger¢eklige uygun
hatirlanirlar. Bu iki 6nemli tarihsel kisiligin roman kurgusunda rolleri yoktur, ancak varliklari yeri
geldik¢e sezdirilir. Romanda Alp Tegin, Sultan Mahmud tarafindan Alitigin adiyla hatirlanir.
“Kendisini (fk:Sebiig Tegin) satin alip Nisapur’a gotiiren kole taciri o kadar cimriymis ki altindaki
at1 Ollince onun semer ve kosumlarii da babasinin (fk:Sebiig Tegin’in) omzuna yiikleyip o uzun
yolu yaya olarak yiirlitmiis”(Yakubov, 2018: 247). Sebilig Tegin yasadiklarin1 sehzadelik ¢aginda
gen¢ Mahmud’a sdyle anlatmistir. “Iki giinde Nisapur’a vardik Pazarda Allah beni Samaniler
bagkomutant Alitigin’e (fk:kaynaklarda Alptegin) nasip kildi... Emir Alitigin kabiliyetli bir
komutan, mert ve eli agik bir insand1. Beni kendisine hizmetci yapti. Ben de canla bagla ona hizmet
ettim!” (Yakubov, 2018: 248).

Tarih kaynaklarina gore, Gazneli Mahmud, 10 Muharrem 361 (2 Kasim 971) tarihinde
Buhara’da dogar ve H. 421 (1030) tarihinde Gazne’de vefat eder (Mergil, 2003: 362-365).
Sebankareyi Sultan’in 6limi ile ilgili su bilgiyi verir. “Mahmud, taht-1 revanla Firzi Koskii’ne
giderek kendine bir mezar kazdirdi: “Beni bu bahgede ve bu avluda defnediniz” diyerek evine gitti,
bes giin hasta yattiktan sonra 4 Rabiiilahir 421/11 Nisan 1030 tarihinde Cumartesi giinii Gazne’de
vefat etti” (Sebankareyi, 1984: 67, 11.C.; Zeki, 2019:11°den). Romanda dogum tarihi verilmese de
oliim tarihi 4218 olarak verilir. Onun 6liim tarihinin H. 421 (1030) oldugunu romanda CiizcAni’nin
hatirlarinda vermis oldugu tarih bilgisinden ¢ikaririz. Romanda Sultan Mahmud’un 6liim tarihi ve
gomiildigli yer ilgili Clzcani hatiratinda su bilgiyi verir.“Bugiin Hicri 481 (fk: 421 olmali)
Muharrem aymin 18. giinii (...) Hathibegim’in gdnderdigi mektuba goére, Sultan Mahmud ikinci
aym sonlarinda diinyaya gozlerini yummus ve Bag-1 Firuz’un bahgesine defnedilmis”(Yakubov,
2018: 426). Romanda Ciizcani’nin Sultan Mahmud’un gémiildiigii yer olarak Firuz Koskii’nii isaret
etmesi, Sebankareyi’nin verdigi tarihsel bilgi ile Ortiigiir. Tarih¢i Gerdizi, Sultan Mahmud’un 6lim
giinii ve yas1 hakkinda farkli bir bilgi aktarir. “Mahmud, 1029-1030 kisin1 Belh’te gecirdi. Fakat bu
sehrin havasindan dolayr Gazne’ye dondii. Burada da sagligina kavusamayan Sultan Mahmud, 30
Nisan 1030 tarihinde 58 yasindayken o6ldi” (Gerdizi, 1984: 194). Romanda Sultan Mahmud’un
hastaliginin ne oldugu tam olarak verilmez. Hastaligin belirtilerinden ve devasiz olusundan
hareketle Sultan’in verem veya veba hastaligina tutuldugu ¢ikariminda bulunmak miimkiindiir.
Nitekim Mergcil bu konuda su bilgiyi verir. “Omriinii savas meydanlarinda gecirmis olan Gazneli
Mahmud’un 6liim sebebini tarihgiler verem hastaligindan oldugu konusunda birlesirler. Bu sebeple
30 Nisan 1030 yilinda 59 yasinda Gazne’de vefat eder”(Mercil,1989: 77). Hastalig1 tam olarak
bilinmese de romanda sik stk onun vesvese hastaligina (bu aslinda ger¢ek hastaliginin yan etkisidir)
tutuldugunu ve ¢ok aci cektigini goriiriiz. Hem biyolojik hastaligt hem de zihinsel travmalari
Gazneli Mahmud’un sik sik kabuslar gérmesine ve geg¢misi hatirlayarak pismanliklar duymasina
neden olur. Bazi kaynaklar ise onun bir ¢esit ishal hastaligindan 61diigiinii yazar. “Sultan Mahmid,
farkli rivayetlere gore iki sene boyunca kaynaklarda; sel veya su’il-kaniye olarak gecen ishal
hastaligindan dolay1 421\1030 senesinde Gazne’de vefat etmistir. Oliimiinden 6nceki dénemlerde

8 Romanda sehven olsa gerek, Sultan Mahmud’un 6liim tarihi yanls yazilmistir. “Bugiin to‘rt yiiz sakson birinchi yil hijriy mu-
harram oyining o‘n sakkizi kiini allomalar majlisiga ketgan shayx, namozi asr chog‘i, qo‘lida allaganday maktub, gattiq hayajonda
kirib keldi (...)Xatlibegimning yozishicha, savr oyining oxirida bu diinyoni yetim qilib” (Yoqubov, 2015:473). “Bugiin Hicri 481.
Muaharrem aymm 18. giinii. Allameler Meclisi’ne giden Ustat, aksam namazima dogru elinde garip bir mektupla, oldukga heyecanli
bir sekilde ¢ikip geldi (...) Hatlibegim’in yazdigina gére, Sultan Mahmud ikinci ayin sonlarinda diinyaya gézlerini yummus...”
(Yakubov, 2018: 436).
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saglikli gibi davranan Sultan hareket etmis ve ata binmistir. Hekimlerinin yasaklamasina ragmen
Sultan Mahmd onlarin isteklerini kabul etmemistir’(Okudan, 2020: 71).

Gazneli Mahmud’un fiziki o6zellikleri ve diisince diinyast hakkinda bilgiler veren
Nizamiilmiilk, Gazneli Mahmud’un; uzun boyunlu, kalkik burunlu, ¢ekik gozlii, kuru ciltli ve kose
oldugunu, siirekli toprak yemesi sebebiyle yiiziiniin kizillastigin1 belirtir (Nizamiilmiilk, 2016: 40).
Tarihgi Ibnii'l-Esir’e gore; Gazneli Mahmud yakisikli, giizel yiizlii, orta boylu biridir (Mergil, 1989:
81 ). Romanda ise Sultan Mahmud farkli bir fiziksel yap1 ile karsimiza ¢ikar. Onun i¢ diinyas: dis
goriinligiinii  adeta sevimsiz hale getirmistir.  “Oldum olas1 kara kuru, uzun boylu olan
Sultan...(Yakubov, 2018: 43). “Oldum olast uzun boylu, esmer, kilolu olan Sultan, giiya 6nceki
goriiniisiinden baska bir sekil almis (...) sararip solmustu (Yakubov 2018: 69). “Sultan’in seyrek
biyikli ince dudaklarina belli belirsiz bir giilimseme ¢oktii” (Yakubov, 2018: 70).

Mergil’in de ifade ettigi lizere Sultan Mahmud’un ¢ocuklugu hakkinda kaynaklarda pek bilgi
yoktur(2003: 362). Romanda da onun ¢ocuklugu hakkinda bilgi verilmez, ancak gengligi hakkinda
kurgu kisi Melikiil Sarab vasitasi ile bilgi sahibi oluruz. Yazar, Gazneli Mahmud’u gengliginde
giiclli, korkusuz ve bir o kadar da kontrolsiiz olarak kurgular. Roman boyunca zevk ve eglenceye
diiskiin biri olarak verilen Mahmud, daha gengliginde zavalli bir cariyenin parmaklarini keserek,
acimasizligini gostermistir. “Emir Sebiig Tegin’in biiyiik oglu gen¢ Mahmud, kendisinin en yakin
kolesi, cocukluktan beri beraber biiyiidiigii Kutlu Kadem (fk:Melikiil Sarab) ile her gece bu gizli
bezm evine gelir, dindar babasindan habersizce giizel rakkasleri seyretmek i¢in buraya damlardi”
(Yakubov, 2018: 23).

Erdogan Mer¢il, Gazneli Mahmud’u “dindar, zeki, ileri goriislii, ihtiyathh ve adil bir
hiikiimdar”(2003: 362, 365) olarak tanimlarken, romandaki Gazneli Mahmud 6yle degildir. O,
romanda sehvetine diigkiin bir kisilik olarak verilir.“Asman Melikesi sarayinin en {icra kdsesinde
Sultan’in gizli bir kuliibesi vardi. Bu kuliibenin duvarlari, Elfiye Selfiye® destamindan alinmis
hayasiz tasvirler, ¢iplak erkek ve kadin arasinda gecgen seks iligkilerini tasvir kilan resimler ve Hint
saraylarindan alinan ¢iplak dilberlerin altin heykelleri ile slislenmisti (...) Genelde kalfalar padisaha
ikram edilecek geng kizlari (...) Sultanla zina yapmaya hazir kilardi (Yakubov, 2018: 56-57).
Romanda isret meclislerinde goniil eglendiren biri olarak kurgulanan gen¢ Mahmud, tarih
kaynaklarinda gengliginden itibaren iyi bir dini egitim almis ve Islama olan sadakatini 6lene kadar
stirdiirmiis bir sultan olarak aktarilir. “Gazneli Mahmid, sehzadelik yillar1 boyunca kitap okuyarak,
hocalar ile ilim calismalari1 ve miinazaralar yaparak kendini yetistirmistir. Her zaman hakkin ve
dogrunun yaninda olmayi, adaletli ve diiriist olmay1 burada aldig1 egitimler ile 6grenen Gazneli
Mahmid, Islam dinine sadik bir sekilde hayatini siirdiirmiistiir (Mercil, 1987: 19-20). Okudan’a
gore de Gazneli Mahmid; ahlakli, edepli, usul ve erdem bilen bir sehzade olarak yetismis ve
hiikkiimdarlig1 yillarinda da bu anlayisin1 devam ettirmeye gayret géstermistir (Okudan, 2020: 50).
Romanda Sultan, hayatinin son demlerinde zaman zaman namaz kilip ibadet etse de saraba, kadina
ve makama diigkiinliigii 6liinceye kadar devam eder.

9 “Avfi, V. (X1.) yiizyilda yasayan Iranl sair Ezraki’nin Dogan Sah’in iktidarsizligini gidermek {izere o dénemin miistehcen sayilan
eserlerinden Elfiyye ve Selfiyye’yi nazmettigini sdyler” (Tokmak, 1995: 70).
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Tarihi kaynaklarda Gazneli Mahmud, “alimlere olan saygisi, adaleti ve iyi yonetimi, gerek
kendi doneminde gerekse sonraki devirlerde edip ve sairler tarafindan 6viilmiis, Fars edebiyatinda
adalet ve insafin timsali olarak gosterilmistir (Mergil, 2003: 362). Roman boyunca i¢ diinyasinda
kendini hak ve adalet yoluna adamis bir miimin olarak goren Sultan Mahmud, i¢ hesaplagsmislarinda
sebep oldugu haksizliklar1 degil, hidayet yolundaki kutlu yiiriiyiisiinii 6ne ¢ikarir. O, dinsizlerle ve
Mecusilerle olan miicadelesinde basvurdugu her yolun mesru oldugunu diisiiniir. Sebankareyi
Sultan Mahmud’un bu yonii ile ilgili su bilgiyi verir. “(Sultan Mahmud) Batinin uzak yerlerinde
kotii dinli ve kotii mezhepli bir kimsenin oldugunu duydugu zaman onu yakalatana kadar caba
harcar, ilim sahiplerinin huzurunda sorguya c¢ekerdi. Mezhebini sorardi. Hatta peygamberin
yolundan (seriat-1 Mustafa) kil kadar sapan ve yanlis yapan kimseler bizzat Imam EbG Hanife ve
Imam Safii bile olsa idam edilmelerini emrederdi. Hayat: boyunca 50 binin iizerinde zindigin idam
fermanini yazdi” (Sebankareyi, 2009:134). Yakubov, Sultan Mahmud’un din anlayis1 ve bu ugurda
yaptiklar1 noktasinda Sebankéreyi gibi tarihgilerin verdigi bilgiye yakin bir kurgulama yapar.
Yakubov ile tarih¢iler arasindaki fark ise bakis acisinda ortaya ¢ikar. Tarih¢iler Sultan Mahmud’un
eylemlerini mesrulastirirken Yakubov, bu bilgileri onu elestirmek i¢in verir. Yakubov’un iislubunda
ortiik bir elestiri ve bir sorgulama sezilir. “Ya perverdigar-1 Alem! Asi kulunu affedesin! Ve lakin
bu ne haldir ki, aciz benden Sultan Mahmud, hal ve hidayet yolunda kirk yil cenk edip magripten
masrika kadar ne kadar Mecusi ve dinsiz varsa hepsini kirip gecirsin, ayagini bastig1 yere Kuran’1
tagisin... Simdi iki giin rahat edeyim dedigi zaman onulmaz dertleri basina sal ha! (Yakubov, 2018:
57-58). Romanda bagka iilkeleri yakip yiktigin1i kabul eden Sultan, yaptiklarini mesrulastirma
yolunu seger. “Bil ki, cihangirlik yapmigsam bunu Islam dini ugruna yaptim! Baska iilkeleri yakip
yiktiysam kendi iilkemi abad ettim!”(Yakubov, 2018: 140). Yazar, Sultan Mahmud’a Isldim dini
adma yaptig1 samimi ve kutlu miicadelesini hatirlatirken bile, “yakip yiktiysam” dedirterek, dolayl
da olsa onun zulmiine isaret etmis olur.

Tarih¢i Utbi’ye gore, “dogunun ve batinin hayrina davraniglari olan Gazneli Mahmd, halk ile
iyi iligkileri kurmaya gayret gostermis devlet adamlarin1 himaye ederek korumustur”(Utbi, 1858:
369-404; Okudan, 2020: 75’ten). Romanda onun bu ydniine koruyup kolladigi adamlarindan olan
Kadi Said soyle dikkat ¢eker. “Kadi Said Hazretleri yerinden kalkarak bir konusma yapmisti.
Konugmasinda, adalet kilicini elinde sikica tutup ciimle dinsiz ve kéafirleri katletmeye ant igmis olan
kiilli Miislimin’in en miikemmeli ve Ademogullarinin en faziletlisi Sultan Mahmud Ibni Sebiig
Tegin ala Hazretlerine hamdiisenalar okumustu('Yakubov, 2018: 113). Romanda Sultan Mahmud’u
olumlayan bir diger kisi ise kiz kardesi Hatlibegim’dir. Bunlar haricinde hem tarihi kisiler (Ibni

Sina ve Bir(ini basta olmak tizere) hem de kurgu kisiler (Melikiil Sarab, Baba Hurma) onu daha ¢ok
olumsuz yonleri ile 6ne ¢ikarirlar.

Tarihi bir kisilik olan Abdussamed Evvel de yazar tarafindan Sultan Mahmud’un ikinci
yiiziinii ortaya koymak i¢in romanda hatirlanan kisiler arasina yerlestirilir. Abdussamed Evvel,
Birini’nin ger¢ek hayatta hocasidir. Yazar romanda onu magdur bir yargi¢ olarak konusturur. Tarih
kaynaklar1 Evvel’in, Sultan Mahmud tarafindan dinsizlikle suglanarak idam edildigini yazarlar.
“Birini Gazne’deyken hocasit Abdiissamed, Karmatilikle suglanarak katledilmis, kendisi de bu
ithamla kars1 karsiya kalmig, ancak onun ilmi seviyesi ve yirmi yedi yaslarindayken Karmati
tehlikesi hakkinda kaleme aldig1 Kitab fi Ahbari’l-Miibeyyida ve’l-Kardmita adli eseri sayesinde
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kendini aklayabilmistir”(Zeki, 2018: 112). Romanda Gazneli Mamud’un dinsizlikle suclayip
daragacina gonderdigi Abdussamed Evvel, Kadi Said’e seslenir, ama aslinda Gazneli Mahmud’a
seslenir gibidir: “Ustat, sanki imam Hazretlerinden (fk: imam Ismail) ilham almis gibi var giiciiyle
sesini yiikselterek: -Allah nedir ey dinsiz? diye bagirmisti. Allah, adl {i hakikattir!...Sevab-1 azim
nedir? Yetim ve esirlerin basimi oksamaktir! Giinah-1 kebir nedir? Sencileyin (fk. Gazneli
Mahmud’u kasteder) dinsiziler gibi isret alemine dalip zevk i sefa iginde giin gegirerek din-i
diyaneti unutmaktir” (Yakubov, 2018: 114). Yazar, Gazneli Mahmud’u yargilamaya Birini’nin i¢
konusmasi ile devam eder: “Hey! Zevk i sefa ugruna iman ve itikadi yadindan ¢ikaran bende-i aciz
Mahmud Gaznevi! Son s6ziime kulak versin!...Allah senin giinahlarimi affetmeyecek! Kilicindan
kan damlayan senin gibi bir diktatérii” (Yakubov, 2018: 114). Yakubov, Birini’ye bu sozleri
sOyletir, ancak tarih kaynaklar1 Birini’nin Sultan Mahmud hakkindaki goriisii konusunda farkli
bilgiler verirler. “Bir(ini, Gazne ve Gazneli Mahmud’u 6vmiis, Gazne’den “dogunun bassehri”,
Gazneli Mahmud’dan “alemin aslan1”, “zamanin yeganesi” diyerek sz etmistir (Ttmer, 1992:
206). Mergil ise su bilgiyi kaydeder: “Biriini Gazneli sarayinda uzun siire kalmis ve Tahkiku md
[i’l-Hind adl eserini bu donemde yazmis, 6liimiiniin ardindan Sultan Mahmud’u “alemin aslani ve
zamanin yeganesi” olarak tanitmistir” (Mergil, 2003: 365).

Tarih kaynaklari, Sultan Mahmud’dan comert ve halkinin dertleri ile dertlenen bir sultan
olarak da bahsederler. Babasinin ona verdigi nasihatlere sonuna kadar uydugu ve kendisinin de
cocuklarina bu yolla nasihatlerde bulundugu kayitlarda vardir. Babas1 Sebiig Tegin, siyasetname
niteliginde olan Pendname ald1 bir risale yazmistir. O, Pendname’sinde'® oglu sehzade Mahmud’a
iyi bir sultan olmasi i¢in nasihatler verir. Onun devletini yonetirken, Allah’tan korkmas1 gerektigini
clinkli ancak korkan bir insanin hakkaniyetli karar verecegini, adaletli ve hakkaniyetli olursa
halkinin da kendisine hiirmet edecegini ve boylelikle yoneticiliginin uzun olacagini sdyler. Sebiig
Tegin, onun haksizlik ve zuliimlere kars1 halki korumasi gerektigine vurgu yapar. Ona gore, iyi bir
yonetici, iyi yoldan mal toplar, zulim ve haksizligi ise bertaraf eder (Okudan, 2020: 50).
Sebankareyi ise, helal-haram konusunda Sebiig Tegin’den su nasihati aktarir.“Mal ve miilkii helal
yoldan toplamak 6nemlidir. Sana halkin malin1 zorla almam tavsiye etmiyorum. Eger mali zorla
toplayarak hazineye koyacaksan o senin diinya ve ahrette diismanin olacaktir” (Sebankareyi, 1984:
Il, 40-42; Mercil, 1975: IV, 229-232). Kaynaklar Sultanlig1 siiresince onun bu nasihate uydugunu
beyan etse de “bazi kaynaklar Sultan Mahmud’un “gesitli yollarla halkin mallarin1 almaya
calistigin1” da yazar (Merg¢il, 1989: 81). Romanda onun Baba Hurma’nin tek varligi ve ge¢im
kaynagi olan hurmaligina el koymasi trajik bir olay olarak verilir. “Melikiil Sarap (fk:Kutlu
Kadem), i¢ muhasebe yapmasi icin Sultan Mahmud’a soyle der: “Evet, Baba Hurma Sevdai!
Passay-1 Alem Bag-1 Firuz’unun bulundugu yerde bu dilencinin muhtesem bir hurmalig1 vardu.
Emirim bu bahg¢eyi onun elinden alarak yerine o muhtesem bagi kurdular. Mekansiz kalan su zavalli
ise tam yirmi yildir, ¢ulsuz caputsuz siiriiniip duruyor! Emirimiz de burada oturmus, bu bag
bahgeleri kim igin yarattim diye konusup duruyor” (Yakubov, 2018: 140). Sultan Mahmud’un
comertlik yapip para ve yiyecek dagittigi tarihi bir gergekliktir.!! “Gazneli Mahmud’un saray

10 Sebankareyi, Mecma‘u'l-Ensab adli eserinin ikinci cildinde Emir Sebiig Tegin’in Pendnamesinin zikri adli bir bdliim agar ve oglu
Mahmud’a gegmisi, atalari, dini, siyasi ve ahlaki nasihatlerini igeren alt1 sayfalik 6giitleri zikreder(Sebankareyi, 1984: 1, 37-42).

11 “Gazne sarayinda yetismis meshur mutasavvif ve sairlerden olan Ebii’l-Miicid Muhammed b. Adem Hekim-i Senai, (472/1080—
525/1131) bir siirinde; Senin avucun cevher madenidir. Her zaman cevher sacar. Eger Rabbin camini viicudundan alirsa sen cansiz
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sairlerinin vurguladiklar1 ortak nokta Gazneli Mahmud’un Ehl-i Siinnet eksenli dini siyaseti,
Hindistan fetih hareketleri, cesareti, hayirseverligi ve comertligi olmustur” (Zeki, 2019: 170).
Ancak Yakubov romanda verdigi orneklerle onun comertligini bir diyet 6deme olarak anlatir.
Sultan Mahmud’un, giinahlarinin affi igin Mezar-1 Kelan kabristaninda yemek ve para dagitacagini
sdylemesi iizerine Melikiil Sarab, onun yiiziine gercekleri ac1 bir sekilde vurur. “Islediginiz
giinahlardan arinmak i¢in kirk deve, kirk inek degil kirk bin deve, kirk bin inek kesseniz yine de
yetmez Pagsay-1 Alem! ... Clinkii kestiginiz kelleler, zulmiinlizden illallah deyip aglasan miiminlerin
say1si, aha su ¢inar agacinin yapraklarinin sayisindan daha goktur!”’('Yakubov, 2018: 139).

Sultan Mahmud, hiikiimdarlig1 sirasinda Horasan ile bugiinkii Afganistan ve Bellcistan
denilen iilkeleri hilkmii altina alir. Maveraiinnehr Hani Ilik Han ve sonra Kadir Han’la savasarak
Ceyhun’un 6tesine ve Harezm’e kadar smirlarimi genisletir. Bozuk itikat sahibi Biiveyhilerden iran
ve Irak taraflarinda Isfahan, Rey, Save, Kazvin, Ebher, Zencan sehir ve kalelerini alir, sapik
tarikatlara mensup olanlar1 cezalandirir. Bu tiir ideolojilere ait kitaplar1 yok ettirir, bunlara
katilanlar1 da takip ettirir, ileri gidenleri ise dldiirtiir.”*> Onun bu fetih hareketleri biiyiik oranda
romanda da yer alir. “Hindistan, Horasan ve Buhara hanliklarini tarumar edip 6niinde sahlar diz
¢cokerken en mutlu anlarin1 yasadigini zannetmisti” (Yakubov, 2018: 136). “Dogu’da Hindistan,
Bati’da Horasan illeri yetmemis gibi bundan 3-4 yil 6nce Buhara ve Semerkand’a 10 bin cengaver
ile saldirmis(Yakubov, 2018: 206).

Gazneli Mahmutd, 1001 ve 1027 yillar1 arasinda Hindistan’a 17 biiylik sefer diizenlemis ve
buradan elde ettigi ganimetler ile {ilkesini mamur hale getirmistir. Bu seferler, ayn1 zamanda onu
tarihin en biiyiik sultanlari arasma sokmustur.’® Bu sohreti tarih kaynaklar1 genelde hakli nedenlere
dayandirarak mesrulastirir. “Gazneli Mahmud, Islim dinine hizmet etmek, islam1 yayginlastirmak
icin her yil buraya sefer diizenlemeyi kendine farz kilar’(Merg¢il, 1989: 23). Bu mesrulastirma
romanda onun i¢ hesaplasma yaptigi bolimlerde layt motif olarak geger. Sultan Mahmud’un
halkinin refah1 ve Sunni Islamin yayilmast igin yaptig: seferleri ve uygulamalari ibni Sina ve Birini
pek hakli géormez. Romanda Ibni Sina, hizmet kildig1 biitiin padisahlar1 iyi ve kotii yonleri ile
degerlendirir ve yaptiklart adaletsizlikleri sdylemekten ¢ekinmez. Sultan Mahmud’u ise o,
sultanlarin hepsinden daha acimasiz goriir. Ibni Sina, bu konuda tarihgilerin bakis acisindan ayrilir
ve sOyle diislinlir: “Hindistan’a 17 defa sefer diizenleyip nice sehirleri yakip yikan, nice kale ve
ibadethanelere sigman binlerce kadin ¢ocuk ve yash erkegin iizerinden diri diri at siirlip giden
Sultan Mahmud gibi cihangir karsisinda Ibni Sinan’nin  hizmet kildigi kiistah sultanlar
(fk:Semsiiddevle, Melike Saide gibi) zemzem suyuyla yikanmis kalirdi!” (Yakubov, 2018: 206).

Sultan Mahmud, diizenledigi seferler esnasinda Katic, Lahor, Delhi gibi bircok biiyiik
Hindistan sehirlerini ele gecirir(Mergil, 1989: 23). Tarih kaynaklarinin nesnel (bazen tarafli) ve
ayrintisiz verdigi bu fetih hareketlerini romanda farkli bir agidan goriiriiz. Bu ag1 savaslarin gercek
ve acimasiz ylziinii ortaya sermeyi amaclayan bir bakis acisidir.  “ (Sultan Mahmud),

nasil yasayabilirsin, diyerek Gazneli Mahmud’un eli agik oldugunu, o olmaymca bu kadar comertligin ve hayirseverligin
yapilamayacagini dile getirmistir (Zeki, 2019: 135)

2[slam Tarihi Ansiklopedisi, 5. Cilt http://www.ehlisunnetbuyukleri.com/Islam-Tarihi (alindi: 22.11.2023).

13 Sultan Mahmud’un tiim Hindistan seferleri igin bk. (Palabryik, 2007: 139-152). Baloch, Sultan Mahmud’un Hindistan’a 12 veya
13 sefer yaptigini, bu sayiyr miistesriklerin abarttigini, Hindistan her yil degil, zaman zaman yapildigi ve bu seferlerin sadece
Hindular tizerine degil, Kusdar, Multan ve Sind gibi Miisliiman yoneticilerin tizerine de yapildigini soyler (Baloch, 1991: 554-555).
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Hindistan’daki muazzam kaleleri bir bir zapt ederken, teslim olmakta direnen sechirleri atese
verirken, dag gibi yigilan altin ve miicevherleri ganimet olarak alirken (...) Bir ¢ift kanatla goge
yiikseldigini hissetmisti” (Yakubov, 2018: 136).

Gazne tarafindan baktigimizda savaslar ve elde edilen ganimetler esyanin dogasina uygun
gibidir. Hatta tarih kaynaklarinda Gazneli Mahmdu’un Hindistan’a huzur getirdigi de kaydedilir.
Sultan Mahmud, “Hintlilere ait meshur puthanelerini cami haline getirir, Hindularin putlarini
stisleyen miicevherleri ve hazineyi, Haremeyn-i Serifeyne (Meckke-Medine) hediye eder. Hind
Brahmanlarinin 6liilerini nehre atmalari, kadinlar1 kocalarinin cenazesi ile birlikte diri diri
yakmalar1 gibi adetlerini yasaklar.!* Bu fetih hareketleri ve Hindistan’da yapilanlar ile ilgili elestirel
diisiinenler ise basta Ibni Sina ve Birtini olmak iizere, imam Ismail Gazi ve kurgu kisilik Melikiil
Sarab’dir. Tarihgilerin anlattiginin tersine, romanda ibni Sina, onun kadmlarm kocalari ile
gomiilmesi adetini kaldirmadigini, aksine Gazne ordusunun daha biiyiik felaketlere neden oldugunu
sOyle anlatir: “Bundan bes alt1 y11 6nce Hindistanli bir gezgin bir sey anlatmisti. Hintliler arasinda
“cevahir”®® denilen bir gelenek varmis. Buna gore, kocalar1 savas meydaninda &len kadinlar
kendilerini atese atip hayatlarina son verirlermis. Sultan Mahmud’un bastirip geldigini goren
binlerce kadin cenk meydaninda kocalarin1 kaybettikleri i¢in kendilerini atese atip hayatlarina son
vermisler. Hintli gezginin gdzlerinden yaslar akitarak anlattigi bu gergekleri dinleyen Ibni Sina
dehsetten titremis ve o giin Sultan Mahmud’u gérmemeye ant igmisti('Yakubov, 2018: 206).

Sultan Mahmud, “Hindistan seferlerinin altincisinda 1009 yilinda savas meydanindan
kaganlari, i¢ginde meshur bir tapinagin bulundugu sarp Nagarkot (Bhim Nagar) kalesine kadar takip

eder. Mahmud’un ordusu {i¢ giinliik kusatmanin ardindan bu kaleyi de alir (Merg¢il, 1989:
30)!°. Tarihgilerin yakma, ytkma ve masumlari &ldiirme gibi ayrinti vermeden anlattiklar1 bu ve
benzeri fetihler lizerine Ogrencisi Hintli Sebhu ile konusan Bir(ni, Gazneli Mahmud’un tiim
Hindistan seferilerini elestirir ve olanlardan bizzat onun sorumlu oldugunu soyler: “Kan doktiiyse
Emiriill Miiminin denilen Gazneli Sultan ve onun askerleri doktii! Sehirleri talan edenler,
ibadethaneleri atese verenler onlar”(Yakubov 2018: 48). Tarih kaynaklarindan sadece bir tarihsel
olgu olarak 6grendigimiz benzer fetihler i¢in Yakubov, romanda nasil bir facia yasandigin1 ve
acimasizligin hangi boyutlarda oldugunu Bir(ini’nin sahitliginde soyle anlatir: “Sehir teslim
olmuyorsa ne yapmak lazim Emir Nustegin? —Atese vermek gerek Aftab-1 Alem! —-Madem &yle de
nigin atese vermiyorsun? Neden ha?” (Yakubov, 2018: 53-54). Bu konusmaya sahit olan Bir(ni,
Hintlilerin gonderdigi el¢inin merhamet diledigini, kalede yash, kadin ve c¢ocuk bicarelerin
oldugunu, merhamet etmesi gerektigini sOylese de Gazneli Mahmud onu dinlemez. “Bicareymis!
Diye bagird1 Sultan, (...) Bicarelerse neden muzaffer ordularima karsi direndiler? Neden teslim

14 {slam Tarihi Ansiklopedisi, 5. Cilt http://www.ehlisunnetbuyukleri.com/Islam-Tarihi (alindi: 22.11.2023).

15 Hindulardaki bu Adetin adi “Sati” olarak adlandirilir. “Dul kadinlari kocalarinin cenaze atesinde yakma gelenedi eski bir
HindoGermanik Adetidir. Benzer uygulamalar hem Avrupa'da hem de, 6zellikle Iskandinav kiiltiirlerde, eski Misir, Yunan ve Bali'de
oldukca yaygindi. Fakat dinsel bir seremoni olarak gelisen satdnin kokeni muhtemelen Hindulara dayanir. Satd, dul kalmis bir
kadmin kendini kocasinin cenaze atesine atarak hayatina son vermesidir. Hindu inancina gére kocast dlen bir kadmnm kendini
kocasinin cenaze atesine atmaktan bagka bir gorevi yoktur” (Kayali, 2013: 365).

16 Bu fetihle ilgili Gerdizi sehirde insanlara ne yapildigi hakkinda ayrmtih bilgi vermez. Akgay, Gerdizi’den su bilgiyi aktarir. “O
yerden 399 senesinde Hindistan tarafina gitti ve Anandpal’le savasti. Anandpal’i yendi, otuz fil ald1 ve askerler pek ¢ok ¢ok ganimet
buldu. O yerden Bhim Nagar kalesine gitti ve o kaleyi kusatti, ii¢ glin savas yapt1 ve kale halki aman istemek i¢in geldiler, kale
kapisini agtilar. Emir Mahmid kendi has adamlar ile kaleye girdiler, o hazineleri altin, giimiis ve elmas ki Behim Panda devrinden
beri konulmus ne varsa aldilar”(Akcay, 2015: 110).
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olmadilar” (Yakubov, 2018: 54). Gazneli Mahmud, BirGini’yi ve yalvaran el¢iyi dinlemez ve Emir
Nustegin’e kaleyi atese vermelerini emreder. Sultan, kale yanarken, i¢indeki insanlarin korku ve
caresizlik i¢inde dua okumalaria ve teslim olmamalarina daha da sinirlenir. “Ey yaratict Tanrim!
Dedi Sultan yiiregi sizlayarak. Bu dinsiz Mecusileri diri diri atese attik, yine de diz ¢okmezler mi?
Diri diri yanarken hale sarki sdyleyenleri de ilk defa goriiyorum! (Yakubov 2018: 54). Sultan
Mahmud’un her ne kadar yiiregi sizlasa da karar kesindir. “...Ne var ki Sultan bu gozyaslarina
acimamis ve muazzam kalenin dort tarafinda ates yakilmasini emretmisti. Kaleye siginmis olan 50
bin kisi hep birlikte diz ¢okiip ibadet ederken, hayir, ibadet degil yiirekleri pargalanarak i¢li hazin
bir ilahiyi terenniim ederken, alevler i¢inde kalip kiil haline gelmisti” (Yakubov, 2018: 44). Bir(ni,
Sultan Mahmud’u durdurmaya calissa da onu ikna edemez, zira islama olan baglilig1 onu motive
eden en onemli etkendir. “Bos yere konusuyorsun Ebu Reyhan! Bu, giinahsiz insanlarin degil,
dinsizlerin feryadi! Dinsizlerin feryadi ise Hiidavend-i Kerim’e ulagmaz!” (Yakubov 2018: 55).
Mazlumlarin duasini ve feryadini sarki sdylemek sanan veya dyle olduguna inanmak isteyen giiclii
cagindaki Gazneli Mahmud, ge¢miste yapmis oldugu bu zuliimleri muhasebe ettigi son giinlerinde
de mesrulagtirmak ister. “Aklindan tamamen ¢ikmis olan bu hadiseler neden yadina diistii? Yoksa
Emirtil Miiminin gibi bir Fatih-i Muzaffer’in ordusuna teslim olmamakta direnen dinsizleri katliam
kilmak glinah m1?”’(Yakubov, 2018: 55).

Karahanllar arasindaki taht miicadeleleri Gazneli Mahmud’un fetihleri i¢in fayda saglar.
Karahanllardan Yusuf Kadir Han’in kardesi Ali Tegin, Buhara’y1 ele gecirerek Sliimiine kadar
Gaznelilerin Orta Asya’daki isteklerine karsi gelir. Yusuf Kadir Han’in kardesi Ali Tegin i¢in
Sultan Mahmud’dan yardim istemesi, Maveratlinnehir halkinin da Ali Tegin’in zulmiinden sikayetci
olmasi lizerine Mahmud, Ali Tegin {izerine harekete geger. Ali Tegin, Semerkand ve Buhara’y1 terk
ederek ¢ollere kagar. Sultan Mahmud, Bilge Tegin’i takip i¢in gorevlendirir. Ali Tegin kagmay1
basarir ama karisi, kizlar1 ve hazinesi Bilge Tegin’in eline geger. Bilge Tegin onlar1 Semerkand’a
getirir (Mergil, 1989: 55-56). Romanda bu olaya da deginilir. Sultan Mahmud’un adamlar1 Ali
Tegin’in esini Sultan’a sunmak isterler. Ibni Sina’nin sevdigi kadm olan kurgu kisilik
Butagdzbegim’in kizi Karagozbegim, Buhara Hakimi Ali Tegin tarafindan Emir Mesud’a cariye
olarak gonderilir. Ali Tegin, Sultan Mahmud tarafindan esir edilen karisin1 ve kizin1 kurtarmasi i¢in
onu hediye olarak gondermistir. Yine romanda Sultan Mahmud ile Ali Tegin miicadelesi sOyle
anlatilir. Sultan Mahmud, Buhara’y1 bastig1 sirada on bin filden olusan ordusu Alitegin’i korkutur.
Ali Tegin’in saltanati birakip kagmasiyla Sultan gen¢ hanimini esir alarak gotiirlir ama kadini
gormez. Buradaki amaci ise Ali Tegin’i goniil atesi i¢inde birakmaktir. Bir giin Ebul Hasenek ise
Sultan’a gelip Ali Tegin’in haniminin Sultan’in agki ile yanip tutustugunu soyler. Bunun iizerine
ictigl sarabin tesiriyle kadin1 gormek istedigini belirtir ve kapattirdigi kuliibeyi agtirir. Ancak
kadinla birlikte olacag1 sirada yine karnina saplanan agr yiiziinden odadan ¢ikarirlar. Sultan, Ali
Tegin’in hanimu ile birlikte olmak istemis, ama hastalig1 yliziinden gerceklestirememistir (Yakubov,
2018: 10-108).

Tarih kaynaklari Gazneli Mahmud’un ilim ve sanat adamlarina biiyiik deger verdigi ve onlar1
sarayina davet ettigi konusunda genelde benzer bilgileri verirler. Sultan Mahmud ddneminde
edebiyat ve siir bilyiik gelisme gostermistir.l” “Devletsah’in rivayetine gdre Gazne sarayinda dort

17 Gazneliler doneminde ilim ve sanat adamlari ve faaliyetleri ile ilgili bilgi igin bk. (Zeki, 2018: 95-112, 160-170).

TURUK
International Language, Literature and Folklore Researches Journal
2024, Year 12, Issue 37
Issn: 2147-8872
26



wwuw. turukdergisi.com Ferhat Karabulut

yiiz kadar sair vardi. Iran edebiyatinin meshur sairleri olan Farruhi, Mindgihri, Ascadi, Gaza'iri vb.
Gazneli Mahmud'un himayesinde yetismislerdir. Giintimiizdeki edebi Farsca'nin temelini atan, iinlii
Sehname sairi Firdevsi de bunlarin arasinda yer alir”(Kafesoglu, 1997: 394). Bu konuda
Sebankareyi su bilgiyi aktarir. “Zanaatkarlar, oymacilar ve ilim adamlar1 i¢in fazla miktarda 6denek
ve vakif ayirmistir. Sultan Mahmud sarayina biiyiik yetenekleri toplamaya calisir, diger iilkelerden
sair ve ilim adamlarini kendi tilkesine ¢agirir, siiri gok sever, sairleri herkesten iistiin tutup onlara
daha fazla bahsis verir. Ornegin bir Alevi sair olan Alev-i Zeynebi denen saire defalarca fil yiikii
altin bahsetmistir(Sebankareyi, 2009:136). Gazne sarayindaki sair ve ilim adamlar1 konusunda
romanda ¢ok sayida bilgi yer alir. Sultan Mahmud’un kiz kardesi Hatlibegim abisinin devasiz
hastaligin pengesinde kivranisi karsisinda caresizdir. Bu caresizlik i¢inde onca bilim adaminin bir
ise yaramadigini dile getirir. Hatlibegim, Birini’ye soyle der. “Saray agzina kadar ilim adamu, sair,
hatip ve sOhreti dort bir yana yayilmis tabiple dolu, fakat agabeyim atesleri i¢inde kivranip
durmakta! Derdine deva, gonliine sefa verecek ne bir habibi var, ne de tabibi( Yakubov, 2018: 36).
Yazar, Sultan Mahmud’un sarayina sadece bilim ve sanat adamlarini degil, giizelleri de topladigini
sOyle anlatir. “Haremine Cin, Misir, Hindistan ve Diyar-1 Rum’dan giizellikte essiz huriler yigmas,
tavus kusu gibi rengarenk acilan sacilan rakkaseleri, biilbiil sesli hanende ve sazendeleri, sohreti
dort bir yan1 kaplamis sairleri, ilim doruguna ¢ikmis bilginleri bir araya toplamist” (Yakubov,
2018: 58).

Tarih kaynaklarinda bilim ve sanat adamlarinin saraya davetlerinin nasil oldugu ve siirecin
nasil isledigi ile ilgili ayrint1 verilmez. Ornegin davet edilenlerin goniillii mii yoksa mecburiyetten
mi Gazneli Mahmud’un davetine icabet ettii kaynaklarda pek ge¢mez. Daveti kabul edenlerin
baglica motivasyonu, genelde bahsis, rahat bir hayat ve yiiksek makamdir. Sultan Mahmud’un
sarayindaki bilim ve sanat adamlarim1 ddiillendirdigi ve onlar1 korudugu ise tarihi bir gergekliktir.
“Gazneli Mahmud, comertligi ve alimlere bol ihsanda bulunmasindan dolay:1 ¢evresinde Bir(ind,
Nasihi, Kad1 Said, Unsiri, Utbi, Gerdizi, Ibn Firek, Ascedi, Ebii’l-Feth el-Biisti gibi bircok ulema
toplanmis, yiiksek seviyeli ilmi ve kiiltiirel bir muhit olusturmuslardir”(Nemr, 1981: 130; Zeki,
2018: 63’ten). Buna karsin Sultan’in bazi bilim adamlar1 ve sanatgilar ile problemler yasadigi da
kaynaklarda gecger. Gazne’de Sultan Mahmud ile problem yasayan iki 6nemli isim vardir ki bunlar
romanda da yer alirlar. Sultan Mahmud her ne kadar Birani ve Firdevsi’yi!® sarayina davet etse de
onlarla yildiz1 pek barismaz. Tarih kaynaklar1 Gazneli Mahmud’un Ibni Sinay1 davet ettigini de
yazarlar, ancak Ibni Sina onun davetine olumlu cevap vermez ve kagak bir hayat yasamak zorunda
kalir. “Gazneli Mahmud, Karmati fitnesi yiiziinden siliphelendigi alimleri yakindan takip etmis,
Karmati ve Batini diisiincede olanlar1 cezalandirmustir. Ibn Sind’nin da Karmati firkasina mensup
oldugu Gazneli Mahmud’a bildirilince Ibn Sind’nin huzuruna cagrilmasin1 emretmistir” (Zeki,
2018:110). BirGni ise Gazneli’nin ¢agrisina olumlu cevap verir ve Gazne’ye gider. Romanda
Gazneli Mahmdu’un daveti, Birtini ile Ibni Sinan’nm bu konudaki gériisleri ve tavirlar1 ayrintil
olarak verilir. Romandan biz Ibni Sina’nin neden Gazne’ye gitmedigini de dgreniriz. Hayatim
bilime ve adaleti aramaya adamis olan Ibni Sina, acimasiz ve baskici olan Sultan’a hizmet etmek
istemez. Ibni Sina; ailesini, cocuklugunu ve dogdugu topraklar olan Buhara’daki Afsane kdyiinii

18 Ates, kaynaklarda gegen tarihlerden ve metinlerde gegen bilgilerden hareketle Sultan Mahmud’un Sahnime’yi begenmedigi, bunun
iizerine Firdevsi’nin ona hicviye yazdigi hakkinda bazi kaynaklarda yer alan bilgilerin asilsiz oldugunu ve ger¢egi yansitmadigini
ileri siirer” (Ates, 1954: 162-168).
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hatirlayip hiiziinlenirken sdyle diisiiniir. “Ve simdi sen, Ibni Sina olarak, Buhara’y1 kirip gegiren,
yagmalayan bu sultani tedavi etmek zorundaymissin. Tedavi edeceksin ki yeni sehirleri kirip
gecirmek icin kendisinde gii¢ bulsun. Iste bunun icin Gazne’ye gitmen gerekmis” (Yakubov, 2018:
206). Ibni Sina’nin kagak hayat1 ve Gazneli Mahmud’un onu bulmak igin ¢izdirdigi resimlerle ilgili
hikaye, tarih kaynaklarina yakin bir sekilde romanda da yer alir. “Gazneli Mahmud’un c¢agrisina
uymayarak Harizm bélgesinden firar eden Ibn Sind’nin resmini Ebli Nasr Mansir el-Iraki’ye
cizdirerek bolge devlet ve hanedanliklarina gondermistir. Nitekim Ziyari hanedaninin hiikiimdari
kendisine s1gman ibn Sina’y1 Ebli Nasr Mansir el-Iraki’nin ¢izdigi resimden tamimustir (Palabiyik,
2011: 70). Romanda Ali Garib ile Piri Bukri arasinda s6yle bir konusma gecer: “(Piri Bukri der)-
Resmini gordiim.(Ali Garib der)-Ne resmi? “(Piri Bukri der) -Onun (...) ressam Ebu Nasr Arrak
tarafindan cizilen ve kirk iilkede kirk niisha dagitilan Hazreti ibni Sina’nin resmi”(Yakubov, 2018:
84). Romanim sonunda ise Sahte Ibni Sina olan Sehvani’nin sahtekarhigini ortaya ¢ikarmak ve
Sultan’1 kerhen de olsa tedavi etmek igin ger¢ek Ibni Sina Saray’a gider. Bu gidis tarih
kaynaklarinda gegmez. Ibni Sina’nin Sultan Mahmud’a biat etmemesinin bir nedeni de dini ve
ideolojik ayriliktir. Sultan, Siinni IslAim’1 yayma gayesi ile muhalif pek ¢ok grup ve inanci yok
etmeye calisirken'® Ibni Sina ve Birini daha insancil ve daha hosgériilii bir yol segerler. ibni Sina
iistelik Imam Ismail Gazi gibi akilc1 ve muhalif kisileri kendine daha yakin hisseder. Bu nedenle biz
onu Karmatilerin® giydigi mavi baslik ve mavi ceket ile Gazne’ye gelirken gériiriiz. Ibni Sina bu
akimin i¢inde bizzat yer almasa da fikren bu kisilere yakin durur. Yazar, onu Saraydan Karmatilerin
lideri Imam Ismail’in adamlarina kagirtarak Sultanin zuliimden kurtarir. Romanda Karmatilerin
faaliyetleri gercege uygun verilir. Yakubov, onlarin faaliyetlerini mesrulastirma egiliminde gibidir.
Bilindigi gibi Karmatilik, Sultan Mahmud zamaninda 6nemli faaliyetlerde bulunmus bir tarikattir.
Akilcilig 6ne ¢ikardiklart ve Siinni Isldma ters bazi faaliyetlerde bulunduklari igin ehl-i siinnet digt
bir yapilanma olarak algilanmiglar ve Sultan Mahmud’un gazabini istlerine ¢ekmislerdir.
“Propagandalarinda zuliim ve baskilar1 kaldirarak yerine adalet ve esitligi koyacagini vadeden
Karmati hareketi” (Hizmetli, 2001: 510-513) romanda da bu misyon ile yer alir. Romanda
Abdussamed Evvel ve Imam Ismail Gazi énemli temsilcilerdir ve bunlarla ilgili romanda olumsuz
bir yorum séz konusu degildir. Aksine Ibni Sina vasitasiyla Karmatilik ile ilgili olarak okuyucunun
zihninde olumlu bir hava da olugur. Tarih kaynaklari, Sultan Mahmud’un dordiincii Hint Seferinde
Karmatilerin ilizerine yiiriidiigiinii ve onlar iyice zayiflattigin1 yazarlar, ancak romanda bu olaya
deginilmez. “Onun Hindistan seferlerinin bir amaci da Siinniligi korumak ve giiglendirmekti. O
sirada Miiltan’in idaresini elinde bulunduran Karmati Ebii’l-FiitGh David’un batini diisiinceleri
yaymaya c¢alismast Mahmud’un oraya bir sefer diizenlemesine sebep oldu. Miiltan’1 fethederek

19 Gazneli Mahmud, babasi hayattayken ilim ve ulema ile i¢ ige olmus, Ehl-i Siinnet itikAdi {izere hareket etmis, Ehl-i Siinnet
imamlarinin goriislerini incelemis, ¢okga hadis ve tefsir aragtirmalarinda bulunmus, hak ve batil biitiin mezheplerin inceliklerine
vakif olmustur. Devletin basina gegince illere génderilen memurlardan halkin itikad1 konusunda bilgi vermelerini 6zellikle istemis,
gorevlilerden tiilkesine Batini diigiincesinin girmeye basladigint 6grenince de, derhal din gorevlilerini gondererek batil diisiincelere
karst miicadele etmistir (Perviz, 1957: 246). Onun bu tarz faaliyetleri bazi tarihgilere gore Sultan Mahmud’u taassup derecesinde
itikadina bagl biri yapmistir. “Gazneli Devleti ehl-i siinnet olmakla beraber, Sultan Mahmud, tarihgiler tarafindan 'mutaassip siinni'
olarak anilmigtir” (Ko6priilii, 1941: 319-141).

20«Karmatiler, Kiife’deki Ismaili daisi Hamdan b. Es’as Karmat’a nisbetle bu ad1 almuglardir (...) Genel kabule gdre Karmatiler 255
(869) yilinda Abbasiler’e karsi diizenlenen Zenc isyanmi sirasinda ortaya ¢ikmuslardir. Hareketin kurucusu olarak kabul edilen
Hamdan, Sabiilige mensup olup Kife yakinlarindaki Diar kdyiindendir (...)Sonra ¢ikarilan biitiin ayaklanmalar Karmatiler’e mal
edilmis, bazan da Fatimi-Ismaili hareketi Karmatilik olarak nitelendirilmistir” (Hizmetli, 2001:510-513).
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buradaki Karmatiler’i cezalandirdi (396/1006) ve Caypal’in miisliman olan torunu Suhpal’
(Nevasagah) Miiltan valiligine tayin etti” (Mergil, 2003: 363).

Birlini tarihgilerin kaydettigi tizere sarayda ilk zamanlarda Sultan ile problem yasasa da daha
sonra saygin bir yere sahip olur. Romanda ise Birlini’nin zaman zaman Sultan Mahmud tarafindan
cezalandirildigini 6greniriz. Sultan ona her kizdiginda kisa siireli de olsa zindanin yolunu gosterir.
Saray’in en Unlii sairi Firdevsi ise Sultanin nazarinda saygin bir yere sahipken, yazdigi Sehname
yiiziinden Saray’dan kovulur.?! Firdevsi’nin saraydaki hayat:i ve Sultan Mahmud ile yasadig1
sikintilar konusunda kaynaklar farkli bilgiler verirler. Cogu kaynagin birlestigi husus ise
Firdevsi’nin saraydan bir sekilde kovuldugu yoéniindedir.?? Romanda Firdevsi konusu tarihgilerin
verdigi bilgiye yakin bir kurgu ile islenir. Firdevsi yasadiklar1 ve Sultan Mahmud’un ona kars1 tavri
konusunda kurgu kisi Melikiil Sarab’a sunlar1 sdyler. “~-Hayir! diye hitap etmisti. Hayir, Melikiil
Sarab! A¢ karnima degil kaderime agliyorum! Bu yiizden su kiistah Gazneli Sultan’in verdigi biitiin
paralar1 dilenci ve yoksullara dagittim! Ve simdi melekler gibi masum, ¢ocuklar gibi giinahsiz
olarak 6z yurduma gitmeye karar verdim!..”(Yakobov, 2018: 17). Firdevsi’nin sarayadan
kovulmasi ve kendisine verilen paray1 dilencilere dagitmas: ile ilgili Ates su bilgiyi verir. “En eski
kaynaklardan baslayarak, tirlii tirlii sekillerde anlatildigina gore, Firdevsi kendisine verilen
imidinden az caizeyi bir hamamec1 ile bir bozaci arasinda taksim edip, Gazne’den kagmis ve yiiz
beyitlik bir hicviye ile Sultan Mahmiid'u hicv etmistir. Herkesce bilinen bu hikaye, ma'ruz kaldig:
ciddi tenkitlere ragmen, bir¢oklari tarafindan bir gercek olarak kabul edilegelmistir” (Ates,1954:
164). Kaynaklar Sultan Mahmud’un onu yazdig1 hicivden dolayr degil de asil Iran sultanlarini ve
kahramanlarm 6ne ¢ikardig1 i¢in kovdugunu kaydederler. Bayur ve Hunkan; Siinni islam eksenli
bir dini siyaset izleyen Gazneli Mahmud’un, Firdevsi'nin iran’mn Zerdiist tarihinden bahsettigi
Sahndme ’sini begenmedigini, ordusunda yiizlerce Riistem gibi kahramanin oldugunu, Turan’1 degil
de kendi 1rkin1 ve Iran’1 6vdiigiinii ve bu yiizden hakli olarak Firdevsi’yi saraydan kovdugunu
kaydederler” (Bayur,1987: 240; Hunkan, 2016: 88).

Yakubov, tarih kaynaklariin kaydettigi bu bilgiyi kurgunun igine yerlestirirken Firdevsi’nini
yaninda yer almig gibidir. “Kabahat benim! Bak su ise ki, insaf ve adaleti terenniim edip adil
hiikiimdarlar tarihini yazan benim gibi bir sair, gelip gelip su miistebit Sultan’da hakikati mi
arayacakt1?... Giiya Iran ile Turan’1 bir birine diisiirmiisiim, giiya Acem hiikiimdarlarmi goge
c¢ikarp, Tiirk hiikiimdarlarim1 asagilamisim! ... Insanlari bir birine diisiirmek ilim adamlarmin
yapaca@ is degildir! Bunu yapsa yapsa, sahlar ve Sultanlar yapar... insallah Sehname ebediyen var
olacaktir! Kim dogru kim yanlis herkes okuyup anlayacak, idrak edecek Melikiil Sarab!” (Yakobov,
2018: 17).

Stirekli Sultan’1 ve kendine yakin olan saray mensuplarini 6ven “Melikii’s-Su’ara” olarak nam
salan Unsiiri?® de Saray da bulunur. Unsiri, yazdig: siirler ile tarihgilere de kaynaklik eden iinlii bir

21 Bir goriise gore Firdevsi’nin Sultan Mahmud’la yasadigi sikintilarin ve saraydan kovulmasimin nedeni vezir Meymendi’dir. “Ehl-i
Siinnet Hanefl mezhebine mensup olan Meymendi, Firdevsi’nin Réfizi oldugunu dile getirmis, saraydan uzaklagsmasini saglayarak
Gazneli Mahmud’un dini siyasetinin sekillenmesinde 6nemli rol oynamis, ona tiirlii vaazlar ve nasihatlerde bulunmustur.” (Nizami
Semerkandi, 1849: 63; alint: Zeki, 2018:139).

22 Gazneli Mahmud ve Firdevsi konusundaki rivayetler ve goriisler i¢in bk. (Hunkan, 2016: 88). Ayrica bk. (Zeki, 2018: 160-163).

23 Unstiri; “Gazneli Sultan Mahmud’un kiigiik kardesi Belh Emiri Nasr’in takdirini kazanarak Gazne sarayma girdi. Saraydaki itibar1
giin gectikge artt1; saltanatinin (998-1030) ilk yillarinda Gazneli Mahmud’un nedimi ve sarayin melikii’s-suarés1 oldu (Atalay, 2012:
162-163).
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sairdir. “Unsri, Gazneli Mahmud’un yaptig1 savaslarin ¢ogunda kendisine refakat etti, onun
savaglarda gosterdigi kahramanligi ve sahsi meziyetlerini kasidelerinde dile getirdi. Bu sebeple
birgok siiri sadece edebi yonden degil tarihi agidan da 6nem tasimaktadir. Sultan Mesud un saltanat
yillarinda da (1030-1041) ilerlemis yasina ragmen {iniinii koruyan Unsurl Gazne’de vefat
etti(Atalay, 2012: 162). Romanda da Unsiri Gazneli Mahmud’a en yakin sairdir. Onun da kurgunun
icinde 6onemli bir rolii vardir. Yakubov, Unsri’yi iyi bir sair olarak verirken dalkavuk bir kisilik
olarak kurgular. Unsari, Sultan Mahmud’un higbir kotli yoniinii gérmez, anlatmaz ve gostermez.
Tersine o, Sultan’1 hayatinin son demelerinde bir yalana da inandirir. Meddah sair, Hindistan’da
oldugunu iddia ettigi bir agagtan (nimet-i ilahi agaci) bahseder ve o agacin Sultan Mahmud’u
iyilestirecegini iddia eder. Sultan Mahmud, Unsiri’yi, diger sairlerden {istlin tuttugunu ve onun
sOzlerine siiphe duymadan inandigint su sozlerle gosterir: “Biz saltanatimizin san-1 sohretini
metheden kendi sairlerimize minnettariz. Salonda bulunanlar bilsinler ki ender bulunur kabiliyet
sahibi, nazim bahgesinin bahg¢evani Unsiiri cenaplar1 bize bagliligint gostermek icin gece giindiiz
kitaplar karigtirarak sonunda dyle bir cennet meyvesine rastlamistir kim, ol “nimet-i ilahi”den yiyen
asi bende biitiin dertlerine derman bulurmus”(Yakubov, 2018: 70). Unslri’nin yalanin ise Birini
ortaya cikarir. Sairin, kaynak olarak gosterdigi nimet-i ilahi agacinin varligindan bahseden kitab1
inceledikten sonra Birini; “Hayir! Bu alimler tarafindan yazilmis bir kitap degil, Devletpenah!
Masal bu! Masal!”(Yakubov, 2018: 74) diyerek tepkisini gdsterir. Oyle bir agacin olmadigini,
hayal iiriinii oldugunu Sultan’a sdyleyen Birini, bu dogruculugu nedeniyle Sultan tarafindan
zindana atilir. Roamnda sair Unsiri; paraya, kadina ve mala son derece diiskiin bir meddah olarak
da verilir. Sultan Mahmud adamalarina sdyle buyurur: “Agzina aldigi kadar altin sokulsun”
(Yakubov, 2018: 70). Sultan, ardindan Unslri’ye sOyle seslenir: “Al, nazzim bagmin bahgevani!
Doyuncaya kadar ye! Senin hizmetlerin i¢in helal olsun” (Yakubov, 2018: 71). Yazar onu, adeta
altin-glimiis yiyen bir hayvanmig gibi tasvir eder. Romanda Sultan Mahmud, onun agzini tika basa
para ile doldururken, giiliing duruma diisen Unsiiri bundan hi¢ sikdyet¢i olmaz. “Unsiri, sanki
oniinde altin degil en sevdigi yemek duruyormus gibi dilini sapirdatarak agzini agip bakragtaki
dinarlar1 doldurmaya giristi” (Yakbubov, 2018: 71).

Meshur tarihgiler Ebu Nasr Muhammed Utbi ve Beyhaki®* de Mahmud’un hizmetinde
bulunanlar arasindadir. Romanda Utbi’nin ad1 gegmez. Beyhaki ise geng bir tarihgi olarak romanda
yer alir ve Birini’nin Ogrencisi olarak kurgulanir. Sarayda ve Gazne’de olan bazi olaylar
Beyhaki’'nin verdigi bilgilerden 6greniriz, ancak onun romandaki rolii, gercekteki kadar belirgin
degildir. Romanda, kurgu igerisinde yer almasa da Ibni Sina ile ilgili énemli bilgileri bir diger
tarih¢i Clizcani’nin® hatiralarindan &greniriz. Gergekte oldugu gibi, romanda da Clizcani dostu ve
hocasi Ibni Sina ile seyahat eder ve gdzlemlerini hatiratinda anlatir. ClizcAni’nin hatirlari romanda

2 “Yirmi y1l Gazneliler’e hizmet eden Beyhaki, Mahmiid-1 Verrdk’mn tarihine zeyil mahiyetinde kaleme aldig1 eserinde 409-451
(1018-1059) yillar1 arasindaki olaylar1 nakletmistir (...)Beyhéki daha dnce yazilan tarih kitaplarindan farkli bir yol tuttugunu, eserinin
galipleri ve magliplar1 anlatan bir kitap olmadigini, gordiigii ve yasadig1 olaylar1 ayrintilartyla anlatmaya ¢alistigini belirtir (Yazici,
2011: 74-75).

2% “Hayat1 hakkinda bilinenler, ibn Sind’nin (980-1037) yakin dostu ve 6grencisi oldugundan ibarettir. Buna gore, aralarinda dnemli
bir yas farki bulunmamasi ve dolayisiyla onun da X. yilizyilin sonlar ile XI. yiizyihn ilk yarisinda yasamis olmasi gerekir
(...)Abdiilvahid el-Clzcani’nin ilim Alemine yaptii en biiyiik hizmet, Ibn Sind’min Kitabii’s-Sifd’ adli eserini ve bu eserin
mukaddimesinde yer alan filozofun otobiyografisini tamamlamis olmasidir. Esere ekledigi énsézden Ibn Sind’nin hayati hakkinda
genis bilgi elde edilmekte, ayrica onun notlarmi kendisinin kitap haline getirdigi ve eksik yerlerini de tamamladig1 6grenilmektedir.
Kifti, Tbn Ebii Usaybia, Beyhaki ve Sechrezii gibi biyografi yazarlari, Ibn Sind hakkinda verdikleri bilgileri Clizcani’den
naklettiklerini belirtmektedirler”(Erdem, 1988: 277-278).
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ayr1 boliimler halinde yer alir. Ibni Sina’nin siirgiinde gecen hayati ve bilimsel calismalar1 yaninda,
diistincelerini, 6zlemlerini ve savruluslarini da bu hatiralardan 6greniriz.

Tarihgiler Sultan Mahmud’un sadece bilim ve sanat adamlarina degil, imar islerine de 6nem
verdigini yazarlar. Sultan Mahmud’un, Hindistan seferleri sonucunda Gazne Devleti’nin siirlari
genigler ve zenginlesir. Sadece Gazne degil Nisabur, Belh gibi biiylik sehirler de gelisir. Gazneli
Mahmud kendi doneminde Hindistan ve Horasan civarinda ¢ok sayida benzersiz cami, ribat, bina
yaptirir. “Onun yaptirmig oldugu binalarin benzerlerine higbir yerde rastlamak miimkiin degildi.
Ger¢i ondan oOnce Azidu’d-Devle de ulu binalar insa ettirmisti, ancak Sultan Mahmud’un
yaptirdiklar1 daha fazlaydi. Sultan Mahmud, su iizerine bir baraj yaptirmistir ki, o barajin {izerinde
bir sehir ile 12 koy vardir ve ona “Bend-i Mahmadi” denilmektedir’(Sebankareyi, 2009: 137).
Romanda da biz Gazneli Mahmud’u imar islerine 6nem veren bir Sultan olarak goriiriiz. O,
Gazne’yi essiz giizellikte bir sehir yapmustir. Ancak Yakubov, tarihgilerin bahsetmedigi bir noktaya
stk sik dikkat ceker. Romanda essiz saraylarin, bahgelerin, camilerin ve tiirbelerin bir bedeli
oldugunu ve bu bedelin temelinde kan ve gdzyasinin yattigini gergek ve kurgu kisilerin agizlarindan
Ogreniriz. Yazar, geriye doniislerle ve hatirlamalarla bu bedelin ne kadar agir oldugunu Sultan
Mahmud’a da sdyletir. “(Son glinlerinde) Geceleri siirekli kotii riiyalar goriiyor, kabuslar iginde
kivraniyordu. Nedense yaptig1 hayirh isler, bina ettirdigi saraylar, viicuda getirdigi baglar, imar
kildig1 tiirbeler ve mescitler degil de at kisnemeleri arasinda gegen savaslar, kesilen baslar,
daragacindan sallanan cesetler, ates altinda kalan sehirler aklina geliyor('Yakubov, 2018: 56). Yazar,
binaya ve topraga yaptig1r yatinmlarin fayda getirmedigini, cenneti andiran bahgelerde gegirdigi
giinlerin onun derdine deva olmadigini bizzat Sultan Mahmud’a itiraf ettirir. “Kendi baskenti
Gazne-i Miinevvere’yi diinyanin en gorkemli sehirlerinden birisi haline getiren, bir¢ok cami ve
mescit imar ettiren, gilizellikte essiz, cenneti andiran bahcgeler kurduran (...) kisi sonunda bu
amansiz derde mi yakalanacakt1?”” (Yakubov, 2018: 58).

Yukarida tarih¢ilerin Gazneli Mahmud’u; zeki, 6ngoriilii, cesur, tedbirli bir hiikiimdar olarak
anlattiklar1 vurgulanmisti. Sultan Mahmud, 6lmeden 6nce yerine gececek olan veliaht1 konusunda
pek isabetli bir karar vermemistir denebilir. Tarihgiler; Sultan Mahmud’un Emir Mesud’un zaten
tahta gececegini bildigini bu nedenle sehzade Muhammed’i kollamak i¢in veliaht olarak onu tayin
ettigini yazarlar. “Sultan Mahmud hayattayken yerine oglu Muhammed’i birakmak istiyordu.
Vefatindan sonra daha muktedir bir kisilige sahip olan diger oglu Mesud’un devletin basina
gececeginden siiphe duymamaktaydi”(Zeki, 2019: 9). Kaynaklarda Sultan Mahmud’un bu kararinda
cevresindeki bazi devlet adamalarinin (vezirler Hasenek ve Ali Hacib) etkili oldugu da kaydedilir.
“(Sultan Mahmud ) Hilafet makamina mektup gondererek veliahtlik i¢in diger oglu Muhammed’in
isminin 6ne c¢ekilmesini ve ordu emirlerine mektup gondererek Mesud’u tutuklayip saraya
gonderilmesini istedi. Fakat emir ve valiler Sultan Mahmud’un hikimiyetinin fazla siirmeyecegini,
vefatindan sonra da Muhammed’in padisah olabilecek kapasiteye sahip olmadigini bildikleri i¢in
Mesud’un yaninda yer aldilar(Zeki, 2019: 9; Gerdizi, 1984:232; Zeki, 2019: 9°dan). Tarihte oldugu
gibi, romanda da bu devlet adamlarinin basinda veziriazam Ali Garib (Hacib Ali) ve Ebul
Hasenek’in geldigi anlatilir. Gergekte oldugu gibi romanda da bu iki vezir Emir Mesud tahta
ciktiktan sonra idam edilirler. Sultan Mahmud’un kiz kardesi Hatlibegim ve onun yaninda yer alan
devlet adamlar1 ise Emir Mesud’u tahta ¢ikarmak i¢in ugrasirlar.
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Sebankareyi Sultan Mahmud’un neden Emir Mesud’u tahta varis yapmadigint soyle anlatir.
“Asi tavrindan dolay1 begenmedigi Mesud’u baskent Gazne’den uzak bir yere gonderirken veliahd1
tayin ettigi Muhammed’i Gazne yakinlarinda kalmasini, vefat eder etmez, devletin basina gegmesini
istedi. Nitekim isin akibeti boyle encam buldu (Sebankareyi, 1984: 67 II. C.; Zeki, 2019: 11°den).
Bu olay romanda da benzer sekilde kurgulanir. “Sevgili pederi kendi 6z oglunu buralara (fk:
seferlere) gonderirken devasiz bir derde tutuldugunu neden kedisinden gizledi?...Niyeti biliyiik oglu
Mesud’u tahttan uzak tutup kii¢iik oglu Muhammed’i tahta oturtmak m1?” (Yakubov, 2018: 183).
Mesud kendisine kimin tuzak kurdugunu ve amaglarinin ne oldugunu da bilmektedir. “Hayir, yalniz
babasi degil, seytana pabucu ters giydiren o iki kuzgunun da bu horlama, bu hakaret ve bu
adaletsizlikte (fk: Muhammed’in veliaht olmas1) biiyiik rolii var. Hangi tasi kaldirsan, altinda yaglh
babasini avuglari i¢ine alan bu iki yilan ¢ikiyor” (Yakubov, 2018: 315). Emir Mesud’un yilan dedigi
iki kisi veziriazam Ali Garib (tarihte Hacib Ali) ve Ebul Hasenek tir.

Roman, tarthte oldugu gibi, Emir Mesud’un tahta ¢ikmasi ve Ali Garib ile Hasenek’i
oldiirmesiyle biter. Ozellikle Vezir Hasenek’in oldiiriilmesi olay: tarihgilerin anlattig1 ile biiyiik
Olcilide Ortiisiir.

Sonug¢

Sonu¢ olarak Kohne Diinya romaninin Gazneli Mahmud ve donemini basarili bir sekilde
yansittigini sdylemek miimkiindiir. Yazar tarihi yeniden kurgularken kendi bakis agisini kurgusuna
basarili bir sekilde dahil etmistir. Bu agidan bakildiginda yazar Gazneli Mahmud’u tarihi
kaynaklardan farkli olarak olumsuzlama yolunu se¢mistir. Yakubov, roman boyunca pigsmanliklari
ile bas basa kalan Gazneli Mahmud’a kendini affettirme firsat1 vermez.

Yakubov; romanda portre olusturma, anlatim ve psikolojik tahliller olusturma konusunda
oldukca basarilidir. O, Ibni Sina ve Birlini arasinda gecen tartismalar1 gercege yakin bir sekilde
sunarak roman1 bir felsefe metnine yaklastirmay1 da basarmistir.

Romanda Sultan Mahmud, inisleri ve ¢ikislar1 ile karakter olamaya en yakin kisi olarak yer
almistir. Yazar, tarihi kisiliklerin yanina ve karsisina yerlestirdigi kurgu kisiler aracilifiyla
kahramanlarin ruh diinyasmma girmis ve i¢ monologlar, psikolojik tahliller ve hatirlamalar ile
Gazneyi ve Gazneli Mahmud’u canli bir sekilde tasvir etmistir. Roman her ne kadar Ibni Sina ve
BirGinl merkezli gibi goziikse de aslinda merkezde Gazneli Mahmud yer almistir. Tarihi
romancilarin, asil kahramani, onun g¢evresine yerlestirdigi kisilerin goziinden tanitma gelenegini,
Kohne Diinya romaninda basar ile uygulayan Yakubov, bir bakima kendi yasadigi doneme de 151k
tutmugtur. Gegmiste var olan diinyanin kurallar1 her devir icin gecerlidir diislincesini yansitan
eserlerden biri de Kéhne Diinya romanidir denebilir.
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