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MACBETH'TEN OLMEYE YATMAK' A KiSISEL ZAMANLAR: YIKICI ZAMANA
KARSI YAPICI ZAMAN
Oz

Humanist hareketten etkilenen on altinct yuzyill trajedi yazar1 William
Shakespeare (1564-1616) ile modern dénemin yazar:1 Adalet Agaoglu (d. 1929)
arasinda “zaman” ele alislar1t noktasinda birtakim ortakliklar saptanmaistir.
Macbeth’te (1606) karakter, yikici zamandan kacamamis, sonsuz bir simdide
kalma istegi ya da hirslari nedeniyle bir sureligine dogrusal zamani
dislamistir. Ne var ki strekli ilerleyen zaman bUutlin gercekleri glin yuzline
cikarmis ve karakterin sonunu getirmistir. Olmeye Yatmakta (1973) Aysel de
dogrusal/kisisel zamandan kacamamis, Macbeth gibi, bu zamani bir otel
odasinda kimiltisizlastirmis ancak metnin sonunda kahraman yuzlestigi
gecmisinden aklanarak cikmistir. Onun zamani Macbeth’ten farkli olarak
yapicidir. Aysel kendi ben’ine kavusarak sonsuzluga katilir, Macbeth sucla
dolu bir gecmisten kacamaz, yok olur.

Olas1 bir gelecegi, iktidarini saglamlastirmak icin tasarlayan Macbeth, tist Uiste
cinayetler isler, bu nedenle de zamani hizlandirir. Onun bu hirsi, zamanlar
aras1 etkilesimi ve bu etkilesimdeki gerilimi aciga cikarir. Benzer sekilde Aysel,
buglin ve gecmis arasindaki fark: gbzler éntine sererek bireysellesme cabasini
olas1 bir gelecekte hakli cikarmak icin zamanlar arasinda gezinir. Aysel,
Macbeth’ten farkli olarak zamani yavaslatir. Ilkinde zamansal hareket
simdiden varsayimsal bir gelecege, ikincisinde gecmisten roman kisisinin
simdisine yoneliktir. Bu makalede, zamanin kahramanlar Uzerindeki etkisi
dikkat ceken sembollerden ve dogrusal zamanin kacinilmaz baskisinin
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karakterler Uzerindeki etkisinden hareketle acimlanmistir. Nedenleri farklh
olsa da olume ilerleyen kisilerinin yasadiklari stresin zamani ne sekilde
yonettigi makalenin diger cikarimi olarak ele alinmistir.

Anahtar kelimeler: Olmeye Yatmak, Macbeth, dogrusal zaman, yikici zaman,
yapicl zaman, tersine c¢evrilmezlik, sembolik zaman.

PERSONAL TIME FROM MACBETH TO OLMEYE YATMAK: CONSTRUCTIVE
TIME AGAINST DESTRUCTIVE TIME

Abstract

Some partnerships between the sixteenth-century tragedy writer William
Shakespeare (1564-1616), who was influenced by the humanist movement,
and the writer of the modern era, Adalet Agaoglu (b.1929) was determined in
terms of their handling of "time". In Macbeth (1606), the hero could not escape
the destructive time, excluding his desire to remain in an eternal present, or
linear time for a while due to his ambitions. However, the ever-advancing time
brought all the facts to the light and brought the end of the hero. In Olmeye
Yatmak (1973), Aysel was unable to escape from linear personal time,and like
Macbeth, make this time in a hotel room unmoving, but at the end of the text,
the hero came out of his past she faced by exculpating. Her time, unlike
Macbeth, is constructive. Aysel regains his own “I” and joins eternity, Macbeth
cannot escape from a crime-filled past and disappears.

Designing a possible future to consolidate his power, Macbeth commits
murders in a row, thus he speeds up time. His ambition reveals the
intertemporal interaction and the tension in this interaction. Similarly, Aysel
navigates through times to justify her individualization effort in a possible
future, revealing the difference between today and the past. Unlike Macbeth,
Aysel slows down time. In the first, the temporal movement is directed from
the present towards a hypothetical future, and in the second, from the past to
the hero’s present. In this article, the effect of time on heroes is explained by
drawing attention to the symbols and the effect of the inevitable pressure of
linear time on heroes. Although the reasons are different, how the stress,
which the heroes progressing to death experience, manage the time is
discussed as another inference of the article.

Key Words: Olmeye Yatmak, Macbeth, linear time, destructive time,
constructive time, irreversibility, symbolic time.

Giris

Olmeye Yatmak, zamanla iliskisi baglaminda daha énce ele alinmistir. Bunlardan ilki, Hasan
Cusa’nin “Adalet Agaoglu’nun Dar Zamanlar Dortlemesinde Zaman Analizi” baglikli ¢alismasidir
Dar Zamanlar’dan hareketle Cusa, Gérard Genette’in yapisalci kuramindan yararlanarak, metinleri

29 ¢¢

“diizen”, “siire” ve “siklik” iligkileri bakimindan ¢oziimlemistir (2018: 191-216). Ikincisi, Mustafa
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Apaydin’in “Adalet Agaoglu’'nun Dar Zamanlar Uglemesinde Zaman Kurgusu Uzerinde Bazi
Degerlendirmeler” isimli c¢alismasidir. Apaydin metinleri kurgulama mantig1 c¢ergevesinde ve
bigimsel olarak degerlendirmistir (2006: 17-38). iki calismada temel sorunsal, metnin gdsterileni
kabul edilen Oykii zamaninin anlatida ne sekilde konumlandigiyla ilgili teknik meseleleri
igcermektedir.

Diger ¢alismalarda ise Olmeye Yatmak daha c¢ok izleksel baglama gore ele alinmis, toplumsal
cinsiyet, yabancilasma, modernlesme ve kadin imgesi seklinde icerikler dogrultusunda anlati
¢oziimlenmistir. S6z gelimi, Ahu Sumbas “Adalet Agaoglu’nun Olmeye Yatmak Romam Uzerinden
Tiirk Modernlesmesi’nin Kadin Imgesinin Elestirisi” baslikli makalesinde romandan hareketle
1938-1968 doneminin kadin imgesini ele alir. Sumbas’a gore Aysel, Tiirk modernlesmesinin bir
imgesi olarak (Cumhuriyet’in yeni kizi) yasadigi ¢atismalart gozler Oniine sermistir. Roman bu
niteligi nedeniyle “kadin tarihi” olarak adlandirilmis, ¢alismada Tiirk modernlesmesinin kadinlar
ne sekilde konumlandirdigi incelenmistir (2017: 3-29). Dolayisiyla anlatida ¢izgisel/nesnel zamanin
anlat1 kisisi tizerindeki baskisini farkli noktalardan incelendigi baska bir ¢aligmanin olmamasi bu
makaleyi digerlerinden ayirmistir.

Bu ¢6ziimleme i¢in Lia Codrina Contio’nun “Time’s Tricephalous Image in Macbeth by
William Shakespeare” (William Shakespeare’in Macbeth’inde Zamanin Ug Basli Imaji) bashikli
makalesi ile Bryan Apt’'in “A Wave of Destruction: Time’s Inexorable Effects in Hamlet and
Mackbeth” (Bir Yikim Dalgasi: Zamanin Hamlet ve Mackbeth'teki Siradisi Etkileri) baslikli tezi
yol gosterici olmustur. Olmeye Yatmak, Macbeth’le kiyaslandiginda hem sembolik géndermeler
baglaminda hem de yok edici ve karsi1 konulamaz dogrusal zaman baglaminda birtakim
ortakliklar/aykiriliklar tespit edilmistir.

Caligmalar, zamanin Macbeth iizerindeki etkilerinin karakterin trajik kusurundan
(hirslarindan) kaynaklandigini dolayisiyla biiyiik 6lciide dnceden belirlendigini ortaya koyar. Apt,
bunun i¢in su temel soruyu belirler: Macbeth’in basariya ulagsmak i¢in olaylar1 hizlandirmak
konusundaki doyumsuz arzusu onu nasil etkilemistir? Ona gore bu trajedide zaman sadece
Macbeth'in “trajik kusurlari”’ndan dolayisiyla hirslarindan etkilenmez. Bunun yaninda Apt, zamanin
bu trajik kahraman iizerinde cesitli sekillerde hareket ettigini savunur. Itici gii¢c olarak zamanin bu
karakterleri yikict eylemlere ittigini ileri siirer. Cilinkii Macbeth zamani art arda isledigi cinayetlerle
hizlandirarak kendi sonunu hazirlar (2015: 2-3). Trajedide Macbeth, daha erken kral olmak igin ilk
olarak Duncan'l, sonrasinda diger miras¢ilar1 oldiirerek zamani hizlandirmaya c¢alisir. Macbeth’in
bu girisimi, kanli sonuglar ve daha sonra Macbeth i¢in kanli bir 6liim getirir. Metnin sonunda
Macbeth’in yarattigir karmasa, onun 6liimii ile sona erer. Zamana miidahale edemeyen kahraman,
onun kars1 konulamaz giicline teslim olur.

Benzer sekilde, Olmeye Yatmak’ta Aysel, yaklasik bir bucuk saate sigdirdigi biyografisiyle
“birey olabilme” g¢abasini gozler Oniine serer. Onun trajik kusuru, bu c¢abasindan kaynaklanir.
Rejimin iilkiileri, geleneksel kadin imaji1 ile kadin kimligi arasinda yasanilan ¢atisma 1920’11 yillara
dayanir ve onceden belirlenmistir. Aysel kendi ben’ine ulagmak i¢in -Macbeth’ten farkli olarak-
olaylar1 yavaslatir. Bu nedenle makalede su soru yanitlanmaya calisilmistir: Yasam Oykiistinii bir
buguk saate sigdirarak zamani neredeyse durduran Aysel’in kendisiyle/gecmisiyle yiizlesme istegi,
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onu ne sekilde etkilemistir? Yavaslayan, geciktirilen zaman aracilifiyla gegmis ve bugiin arasinda
zikzaklar ¢izen Aysel, metnin sonunda bir tiir aydinlanma yasar. Hafizanin biriktirdikleriyle
esneyen zaman, onu yeniden yaratir. Dogrusal zamanin Aysel i¢in yapict oldugu sdylenebilir.

19. yiizyillda bireyin sadece dogru secimler yaparak kendi sonunu belirleyebilecegi fikri
sorgulanmis ve roman nesnel zamanin karsisinda yer almistir. Saat yirminci yiizyil yazarlari i¢in
doganin ritminden, insanliktan ve mutluluktan uzaklagsmak demektir (Parla 2015: 262-263). Halbuki
ilkel donemde insan, kendi bilincini 6tekilerden ayirmamis ya da ayri bir insan olarak ortaya ¢ikip
topluluktan kopmamistir. Ornegin, Batlamyus (M.S. 85-165) gok cisimlerinin hareketleri ile
insanlarin kaderleri bakimindan tasidiklar1 anlami birbirinden ayirmamistir. Onun goziiyle “doga”
ve “insan” diinyanin iki ayr1 alan1 degil, bir biitiindiir. (Elias 2000: 140). Insan bu dénemde dogayla
biitiinlesmekte, kendini dis diinyadan soyutlayamamaktadir (Elias 2000: 49).

Ortagag kiiltlirii (M.S. 5-15.yy) Tanri’nin merkezde oldugu tutarli bir evreni esas almistir.
Ortagag insani, evrendeki her seyi Tanri’nin yarattifina inanmis, bu nedenle de Ortagag’da diinya
karmasik degil, bir biitline dayandirilmistir. Donemin simgesel evreninde her sey yerli yerindedir,
kurali bozan hicbir sey yoktur. Umberto Eco’nun vurguladigi gibi Tanri’nin giizellikle
donatilmasini istedigi diinyaya giiven; kitliklar, salgin hastaliklar ya da diinyadaki her olayda
diinyanin sonunun geldigine iligkin uyarilarla bagdagsmamistir. Modern déonemde bu celiskiler agiga
cikarilirken, Ortacag’da gizlenmistir. Tim Ortagag diislincesi, Tanri’nin gozleriyle diinyay1 gérme
iddiasindadir (2015: 217-218).

Buna karsilik “kusku donemi” olarak adlandirilan modern dénemde insan, yiiksek diizeyde
toplumdan uzaklasmis ve “birey” olmustur. Modern edebiyat da tamamen bireye, onun
ozelliklerine, ge¢misine, zevklerine ve tutkularma odaklanmistir (Barthes 2013: 62). Modern
teknolojiyle birlikte hiz ve degisim duygusu yasama hakim olmus, bir kent sanat1 ortaya ¢ikmustir.
Kentlesmenin baglamasi, mekandan c¢ok zamanin algilanmasinda degisiklige neden olmustur.
Edebiyat kentsel deneyimi anlatabilmek i¢in yeni bir zamansallik yaratmak durumunda kalmis, bu
da en eksiksiz hélini siirde degil, okuru beklenti i¢inde tutan ve “gerilim”e sokan olay orgiisiiyle
romanda kendini gostermistir. Romanla birlikte kentlilerin gilindelik yasamin1i ve bunu
anlamlandirmanin yollar1 aranmistir (Moretti 2015: 137). Modern donemi temsil eden romanin
Tanri’nin terk ettigi bir diinyayr anlattigi, roman kisisinin psikolojisinin “daimonik™ (seytansi) ve
yapisinin karmasik oldugu ileri siiriilir (Lukacs 2014: 90-91). Bu nedenle zamanin metinde
konumlanma bi¢imi, roman anlayisinda gelenekten ayrilmistir. Bundan sonra anlatida ardigikliga
bagli kalinarak hikdye anlatilmaz ya da bir karakter dogumdan oliimiine kadar kesin ¢izgilerle
betimlenmez. Metni pargalara ayirma, zamani kesme istegi, tekrarli imajlar ve semboller olayin
aktarimindan daha 6nemli goriiliir. Romani dig gergeklikten ayiran bu ifade olanaklariyla aligilmis
zaman-mekan algisindan ya da neden-sonug iliskilerinden uzaklasilir (Friedman 1991: 453-455).

Zaman, mitolojik figiirlerle de temsil edilmis, kavramin ikircikli yapis1 (yapiciligl/yikiciligr)
sembollerle ifade edilmistir. On altinc1 yilizyilda Vicenzo Cartari’nin Images of the Gods of the
Ancients (Kadim Tanrilarin Imajlart) bashkl eserinde, saginda ii¢ bash bir goriintii olan Misir
tanrist Serapis’in bir yilan tarafindan gizlendigini ifade etmistir: Ortada giiclii bir aslan basi, sagda
kibar/hos bir kdpegin basi ve solda a¢gozlii bir kurt basit vardir. Bu ii¢ baghh mitolojik canavar,
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zamanin bir semboliidiir. Buna gore giiclii aslan simdiyi, kopek umutlu bir gelecegi ve aggozlii kurt
geemisi temsil etmistir (Contio 2017: 216-217). Sonrasinda Yunan tanrist Apollo da ayaklarinda ii¢
basli bir canavarla tasvir edilir. Apollo’nun saginda bir kdpek, solunda a¢ bir kurt ve ortasinda bir
aslan vardir. Bunlarin kafalar1 ise bir yilanla ¢evrilidir, bu ikonografinin ugan zamani sembolize
ettigi, hem Serapis’in hem de Apollo’nun zamanin yikiciligini vurguladig ileri siiriilmiistiir (Contio
2017: 218-219). Dolayisiyla mitolojik figiirlerde simdi giicii, gelecek umudu ve gegmis yikimi
goriiniir kilmis, her birinin yilanla sarmalanmasi 6liimciil/gegici olmalariyla iliskilendirilmistir.

Macbeth’te okur, kisinin sonsuz, umut vadeden bir gelecek igin “simdi”’yi dolayisiyla
iktidarin1 saglamlastirdigina; Olmeye Yatmak’ta hayal kirikligina ugratan bir gegmisten “donmus bir
simdi”de kendini yeniden yaratan, giiclenen karakterin yolculuguna taniklik eder. Bunun yani sira,
yilanla ¢evrili zamanlarin yok ediciligi ya da gegiciligi metinlerde belirgindir. Macbeth’te yok edici
zaman, sonsuzlukla 6zdeslestirilen simdiyi yerle bir eder, gelecek ise Oliimciil zamanin viicut
bulmus halidir. Olmeye Yatmak’ta gegmisi hafizasinda yeniden yasatan Aysel, bu zamandan
aklanarak cikar.

Gelecek Aysel’e umut vermeye devam eder. Ge¢misin yikimi tamir edilmeye ¢aligilir. Ne var
ki dogrusal zaman, degisken/kisisel zamanlar yaratmasina ragmen, ilerler ve 6liimiin baskist iki
karakterde de hissedilir. ikisinde de zaman esas itici gii¢ olarak onlar1 etkiler. Aysel’i ve Macbeth’i
yikima siirikleyen ya da yikimdan kurtaran sadece kisisel ozellikleri degildir. Onlarin zamanla
etkilesimi, dogrusal zamanin yarattig1 zihinsel ve fiziksel stres de bu karakterlerin yok olmasina ya
da yenilenmesine yol agar. Makalenin alt basliklarinda bu argiimanlardan hareketle iki anlati
karsilastirilmis, metinlerdeki 6zdeslikler ya da farkliliklar belirlenmeye calisilmistir.

PSIKOLOJIK ZAMAN

Bilincin yOnettigi zaman ile saate bagli zaman arasindaki gerilim, farkli dénemleri temsil
etmelerine ragmen, hem Macbeth’te hem de Olmeye Yatmak’ta kahramanlarin zamanla iliskisini
aciga ¢ikaran temel ayrimlardan biri olarak gortilebilir. Bu ikilik, Agnes Heller’in vurguladig: gibi,
Shakespeare'in Macbeth'inde belirgindir. O, Macbeth'te saat zamanina kars1 psikolojik zaman igin
karmasik, cift bir doga bulur. Heller, Shakespeare trajedisinde, sonlu, gegici ve saatin belirledigi
zaman ile sonsuz, 6liimsiliz psikolojik zaman arasinda yaptig1 karsilastirmada onemli bir ¢atismanin
ortaya ¢iktigini belirtir (Apt 2015: 9-10). Buna gore Shakespeare trajedisinde psikolojik zaman ile
saatin belirledigi zaman su ikili yapiyr gorlinlir kilar: Varolussal zamana karsi tarihsel/nesnel
zaman. Macbeth iki zamandan da etkilenir. Ilk olarak karakter, hirslarmin baskisiyla hareket eder:
“Sebep yok oldiirmem i¢in/ Beni mahmuzlayan tek sey, kendi yiikselme hirsim” (Shakespeare 2020:
23).

Kisisel zamanin bu baskis1 trajedide, gecici olanla kalici olan arasindaki cekismeyi
somutlastirir. Psikolojik zaman; iktidar olma hirsiyla g6zii donmiis kisinin sonsuzlugu, zamansizlig
yakalama ¢abasinda dikkat ¢eker. Buna karsilik doganin yasalari onun bu zamanim yerle bir eder.
Gegici, sonsuz zaman doga yasalarinin baskisi karsisinda acizdir ve onun bu acizligi sdzlerine sdyle

yansir: “Oylesine kan icinde yiiziiyorum ki artik/ Geri gitsem de bela, ileri gitsem de” (Shakespeare
2020: 62)
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Olmeye Yatmak’ta psikolojik zaman-saat zaman arasinda benzer bir gerilim dikkat ¢eker.
Saat 07.22°de bir otel odasinda “6lmeye yatmaya” karar veren Aysel, bir taraftan ¢cocuklugundan
baslayarak (1920’li yillar) ge¢misi anlatinin simdisine tasir, Ote taraftan “simdi”yi yasadigi i¢
catigmalar1 sergilemek icin esnetir. Saat ya da dogrusal zaman ilerler ancak Aysel bilinciyle onu
askiya alir ve iki zaman birbirinden ayrilir. Anlatinin bu yapist soyle 6rneklendirilebilir: Aysel
07.22’de “Olmeye yatarken éliimle savasmak gerekecegini diisiin[erek]” (Agaoglu 2018: 10)
kisisel/varolugsal zamanini agiga cikarir. Anlatinin devaminda ilkokulda hazirladiklar1 gosteriden,
ogretmeninden, ailesinden ve smiftaki arkadaslarindan bahseder. Bu kronolojik zamana onun
kisisel/varolugsal zamanin1 somutlastiracak sembolik 6ge (kelebek) de eklemlenir: Aysel “Sari,
benekli kanatlariyla bécekler ve cicekler iginde kelebektif[r] ”(Agaoglu 2018: 21). Dolayisiyla
“Aysel’in disinda biitiin kizlar ¢icek olmuslardi. Kelebek ise ozgiir, hep kanat ¢irpip, o ¢igekten bu
cicege konuyor[dur] ” (Agaoglu 2018: 22).

Bunlar1 aktarimindan sonra zamanin tik taklar1 yeniden isitilir. Saat simdi 07.28’dir. Gegmisi
askiya alan Aysel, monologunda krepon kagidindan kanatlar takinca kelebek olunmayacagini
sOyleyerek bulundugu nokta ile ideal olanin farkini gozler oniine serer (Agaoglu 2018: 31). Gegmis
ve simdi arasinda zikzaklar c¢izen anlatici, sabit bir zamansal ritmi goriinlir kilmis, nesnel/tarihsel
zaman ile onun kigisel zamani arasindaki gegisler romanin sonuna kadar da yinelenmistir. Yilanin
sarip sarmaladig1 “tricephalous” canavari da zamanin bu ikili yanin1 gozler 6niine seren mitolojik
sembollerden biri kabul edilebilir.

Canavarmn ii¢ yiiziiniin (gegmis-simdi-gelecek) ¢izgisel zamani, kuyrugunu yutan yilan
goriintlislinlin ise dongiisel zamani temsil ettigi diisliniilir. Macbeth’in isledigi cinayetler bir
taraftan dogrusal zamanin akisini bozarken diger taraftan siirekli bir “simdi”de kalma ¢abasini agiga
cikarmistir. Banquo ve Fleance’1 dldiirerek zamani ele gecirdigini, yok edici zamana hiikmettigini
sanir ve Tanri’nin yerine gectigini zanneder. Ne var ki bu kaos ortami, eski diizenin geri
getirilmesiyle son bulacaktir. Tanri’nin izni, 6liimciil zamanin isbirligiyle Macbeth de Sliimliiler
arasinda yerini almis, diizen kaldig1 yerden devam etmistir (Contio 2017: 229).

Olmeye Yatmak’ta cinayetlerin yerini Aysel’in birey olma istegi almis, bu zaman dis
gercekligin zamanini askiya almistir. Macbeth gibi Aysel de ge¢cmisiyle hesaplasirken “kimiltisiz
bir simdi”’yi goriiniir kilmistir. Zamanlar arasindaki bu gegiste Macbeth nesnel/¢izgisel zamana
katilarak yok olurken Aysel yeniden dogar. Hiimanist hareketle 6zdeslesen bireysellesme cabasi
Aysel’in bedeninde somutlagir. Oysa Macbeth, Ortagag’in mitik/fantastik diinyasinda ilahi adaletin
koydugu kanunlara baghligiyla dikkat cekmistir: Tanri’nin ¢izgisel zamani1 durdurulamaz. Aysel ise
zamanda bir dongli yaratir, buradan birey olarak ¢ikar ve yeni bir simdiyle sonsuzluga katilir.
Anlasildigr gibi, Macbeth’in hirslariyla 6zdeslesen kisisel zamanina karsilik Aysel’in zamani, kendi
ben’ini bulmaya yonelik bir girisim olarak goriilebilir. Macbeth, nesnel zamana hiikmederek
varsayimsal bir gelecek yaratma fikrinden hareket ederken Aysel, ge¢mis ve bugiin arasindaki
nedenselligi agiga ¢ikarmis ve bu sayede kendini yeniden yaratmak, “6lmeye yatmak™ istemistir.
Kisiler bu ¢abalariyla dogrusalligi kendilerine 6zgli zamanlarla kars1 koymustur.
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Geri Dondiiriilemez Zaman

Shakespeare'in  Macbeth trajedisinde kullanilan kategorilerden biri de zamanin “geri
dondiiriilemezlik’idir. Onun trajedilerinde kisi ne kadar isterse istesin ya da ne olursa olsun, zaman
tersine ¢evrilemez. Genel olarak, uygun zamani kagirmak bir hata olarak goriiliir. Ancak Macbeth,
bunun tersini dogrular. Macbeth uygun zamani yakalar fakat zaman onun lehine islemez (Apt, 2015,
s. 11). Apt, bu goriisiiyle karakterin zaman algisim1 ortaya koyar, halbuki Macbeth, biiyiik bir
yanilgi i¢indedir. Macbeth i¢in “uygun zaman”, hizlandirilmis zamandir. O, cadilarin kehanetleri
izerine, iktidarim1 saglamlastirmak icin acele eder ve bu istegi {ist iiste hatalar yapmasina neden
olur. Oniine ¢ikan biitiin engelleri kaldirarak ebedi bir gii¢c elde edebilecegine inanmistir.
Dolayisiyla karakterin uygun zamani, kehanetlere kavusabilecegini diistinerek hizlandirdig: kisisel
bir zamani kargilamaktadir, gergeklik ise onun bu algisindan farklidir.

Macbeth kral olur. Lady Macbeth hakli ¢ikar. Ciinkii Lady Macbeth’e gore Macbeth kral
olmak istiyorsa boylesine muhtesem bir firsat hayatinda sadece bir kez sunulur. Macbeth rakiplerini
kolayca 6ldiirebilir ve tahtina ¢ikabilir. Bunu ya simdi yapacak ya da bir daha asla yapamayacaktir.
Macbeth zamani yakalar fakat sonu¢ umdugu gibi olmaz. Sugun kendisi en biiyiik hatasi olur.
Macbeth’in durumunda, zaman artik geri dondiiriilemezdir. Katil olur, bu cinayetler onun da sonunu
getirerek zamanin geri dondiiriillemezligi onun aleyhine isler. Dolayisiyla zamani dogru ayarlamak,
kisisel/geri dondiiriilemez bir zaman yaratmak ve onu onarmak Macbeth i¢in miimkiin degildir.

Zamanin kacinilmaz gegisiyle yaratilan ve Lady Macbeth'in karsi karsiya kaldigr biiyiik
psikolojik ve fiziksel stres, Macbeth'in 5. sahnesinin sonunda belirgindir. Plan gerceklesip Kral
Duncan 6ldiirtiliirse bu durdurulamaz zamana miidahale edilebilecektir:

Hayir, giines hi¢cbir zaman

Oyle bir yarin gérmeyecek

Yiiziin, beyim, yiiziin bir kitaptir unutma;

Icinde korkulu bir seyler okuyabiliyor insan.

[...]

Misafirlerimiz neredeyse gelir, hazirlanmali.

Biiyiik is bu gecenin isi, sen bana birak!

Gelecek biitiin giinlerimize gecelerimize,

Bu gece verecek beyligi, sultanligi, her seyi (Shakespeare 2020: 19-20).

Olmeye Yatmak’ta ise dis gerceklige bagli geri dondiiriilemez zaman iki sekilde isler. Ilki
gecmise ait tarihsel/kisisel bir zamandir, ikincisi bir saat yirmi yedi dakikalik (07.22 -08.49) dis
gerceklige bagli bir zamandir. Her iki zamanin islevi ise ortaktir: Zaman geri dondiiriilemez. Ne var
ki Aysel geri dondiiriilemez zamanlar1 bu kisa zaman dilimine hapsederek gecmisiyle yiizlesir,
bunun i¢in bir otel odasini seger ve bu yiizlesme onun lehine isler. Gegmisi dogru kavrayan, onaran
ve metnin sonunda kendi varolugsal zamanini yaratan Aysel, dogrusal zamaninin tahakkiimiine
ragmen ontolojik diizlemde basarili olur. O, kendi deyimiyle “tutsaklik perdelerini yirtarak, kendini
veniden pekistirerek” bu varolussal zaman1 somutlastirir (Agaoglu 2018: 52).
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[lkokul arkadas1 Aydin’a gére “Zavalli Aysel! O, hi¢ Ulu Onderimizin istedigi gibi bir Tiirk
kizi olamayacak[tir]. Bir ders sormak istesen kipkirmizi kesiliyor[dur]” (Agaoglu 2018: 43).
Semiha i¢in Aysel, “Olmez Atamizin bizden bekledigi meslek sahibi sehirli bir kadin”dir (Agaoglu
2018: 64) ya da medeni ve uyanik bir Tiirk kadin1 olacaktir (Agaoglu 2018: 77). Tiirk erkeklerine
hep kardesi goziiyle bakacak, onlara kars1 kotli diistinceler beslemeyecektir (Agaoglu 2018: 79).
Yeni rejimin modern kadin imgesiyle yetisen Aysel, 6zgiir bir Tirk kadini oldugunu, yirmi bes
yasinda bir delikanliyla birlikte olarak kanitlamistir. O, degistirilemez, kars1 konulamaz gegmisini
“Ozgiirlesmek ve 6zgiir olmak i¢in” hatirlamis, 6lmeye yatmak i¢in zamani ertelemistir: “Zaten
sabah sekize dogru olmeye yatacagimi da bilmiyordum. Sezinliyordum ama geciktiriyordum. Acaba
oyle mi? Gergekten bilmiyor muydum?” (Agaoglu 2018: 51).

Ulkiilerin ve ideallerin baskisindan dolayisiyla geri dondiiriilemeyen ge¢misinden ve geri
dondiiriilemeyen dis gercekligin zamanindan kurtulmak isteyen Aysel, romanin sonunda ne
istedigini itiraf eder, bu baskiyr dislar ve kars1 konulamaz zamanlardan siyrilmay1 secer: “Artik
hi¢bir sey dinlemek istemiyorum plaklardan [...] Yeterince saygideger degilsem degilim. Belki de
kendimim yeniden biiyiitmek istedigim, saksisint ¢atlatmis” (Agaoglu 2018: 374). Zamani o “an’da
ozgilirleserek yakalar, isledigi suclar Macbeth’te oldugu gibi yikici degil, iyilestiricidir.

Hizlanan Zamana Kars1 Yavaslayan Zaman

Shakespeare’in, Hamlet te oldugu gibi, Macbeth inde de itici giiciin (hirslarin) onun ¢okiisiine
yol agtigina inanilir. Macbheth’te oldugu gibi Hamlet’te de tahtin hukuksuz olarak ele gecirilmesi
s0z konusudur. Trajedide Hamlet, Danimarka kral1 olan babasini1 kaybeder. Cok gegcmeden amcasi
Claudius, annesiyle evlenerek babasinin yerini alir. Babasinin hayaleti, kendisini dldiiren kisinin
amcasit oldugunu ve Ociinii almas1 gerektigini Hamlet’e sdyler. Claudius, iktidar olma istegi ve
bunun icin isledigi suclardan dolayr Macbeth’e benzer. Iki karakter, kisisel kusurlari/hirslar:
nedeniyle isledikleri cinayetlerin bedelini hayatlariyla oder. Shakespeare, adalet kavramini
karakterler lizerinden ve ontolojik diizlemde ortaya koyar. Kisiler, ilk olarak kaosa neden olur,
sonrasinda diizen yeniden kurulur.

Macbeth de doganin yasalarina dolayisiyla Tanri’nin egemen otoritesine meydan okumustur.
Macbeth’in bu girisimi, basarisizlikla sonu¢lanmistir. Oyunun ana meselesinin ise Macbeth’in trajik
kusurundan ¢ok onunla zaman arasindaki trajik etkilesim oldugu savunulur. Trajedide sadece
Macbeth'in degil, ayn1 zamanda Lady Macbeth, Duncan, Macduff ve Malcom'un, genellikle kesik
kesik fakat biiyiik bir hiz insa eden zaman baskisiyla karsi karsiya kaldiklari, bunun sonucunda da
cinayetlere neden olduklar ileri siiriiliir (Apt 2015: 29). Macbeth, monologunda hizlandirilmis bu
zamani sOyle ifade eder:

Yapmakla olup bitseydi bu is,

Hemen yapardim, olup biterd;.
Doktiigiim kanla akip gitse her sey,

Bir vurusta sonuna varilsa isin,

Bir anda bu diinyayr olsun kazaniversen,

Zaman denizinin bir kumsali olan diinyayi,
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Obiir diinyayr gézden ¢ikarir insan (2020: 22).

Oyunun baslangicinda Macbeth, zamani kendi arzularmma gore yonlendirmeye calisir ve
cadilarin kehanetinin dogal olarak ortaya ¢ikmasina izin vermek yerine Duncan'1 6ldiirerek gelecegi
hizlandirir. Macbeth istegi dogrultusunda zamani yonlendiredebilecegine inanir. Hizlanan zaman
onu biiylik bir yikima stiriikler. Macbeth’in gelecegi hizlandirma girisimi, gelecege olan tutkusu
hizla korkuya doniisiir. Sonrasinda da zamani yavaslatmaya ¢alisir. Apt’in da vurguladig: gibi daha
once Duncan"1 dldiirerek (kral olmak i¢in) zamani ileriye dogru iten Macbeth, daha sonra iktidarin
sonsuz kilmak i¢in Banquo’in soyunu yok etmeye calisarak durdurmaya calisir (2015: 30).
Macbeth, simdiki zamani sonsuza dek stirdiirmek i¢in ¢ok ugrasir. Boylece, zamanla ortaya ¢ikmasi
gereken Tanr1'nin planini reddeder.

Bu diisiinlis bi¢iminde, uzam ve zaman Tanri’nin temel belirlenimleridir ve sadece ona bagh
nesnelerdir. Nesneler ise yalnizca Tanri’nin istegiyle zaman iginde ortaya ¢ikmistir. Varliklarin
eylemleri ancak Tanri’nin herhangi bir yerde, herhangi bir zamanda gerceklestirdigi eylemlerdir
(Kant 2006: 147). Macbeth, Tanri'nin 6ngoriisiine ortak olabilecegine inanarak kendini kandirmistir.
Bu hatalar, Macbeth oldirtildiikten sonra diizelir. O, zamani yonetmeye ve kendini gilivende
hissetmeye c¢alisirken, diinyasin1 dengesizlestirdigini fark edemez (Apt 2015: 31). Macbeth,
Macduff tarafindan 6ldiiriildiikten sonra onun siirekli bir “simdi”’de kalma arzusu sona erer. Gelecek
dogal olarak ilerlemeye devam eder, delilik sona erer ve diizen yeniden saglanir.

Banquo"1 o6ldiirmek isteyen Macbeth -Kral Duncan't 6ldiirdiigi gibi- “her gecen an’in
kacinilmaz bir sekilde onu zorladigini hisseder. Dahasi, Macbeth, simdi harekete gegmezse her
seyini kaybedilecegine inanir (Apt 2015: 34). Banquo’in iki katili ile konugan Macbeth, bu durumu
sOyle ifade eder:

Bana soyleyin simdi:

Sizin, asagilik insan swralart disinda

Kendinizin sayilacak bir yeriniz var mi yok mu?

Varsa, namusunuza emanet edecegim gizli bir is

Hem diismanlarmmizi kaldiracak ortadan,

Hem de bizim kalbimizi, sevgimizi kazandiracak size.

O sag kaldikga, hasta bir sagliktir bizimki,

O 6lmeli ki biz tam saghga kavusalim (Shakespeare 2020: 49).

Harekete gecmediginde hissettigi zamanin baskisi, baska bir ifadeyle Macbeth'i zorlayan bu
bliyiik psikolojik ve bedensel baskilar, onun Macduff1 ve tiim Macduff ailesini 6ldiirmeye tegvik
eder (Apt 2015: 35). Bu baski, onun su sézlerinde agiga cikar:

Ah zaman!.. Hangerimden once davraniyorsun.
Diistindiigiimle yaptigim bir araya gelmedikce
Vuracagim yok u¢up giden hedefimi.

Bundan boyle i¢ime ilk dogan ne olursa
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Elime ilk alacagim is de o olacak.

Bugiinden tezi yok, diisiin ve hemen yap:

Diisiindiiklerin donansin yapacaklarinla.

Gidip basacagim Macduff in satosunu.

Fife’r alir almaz, kilictan gegirecegim

Onun kanindan olan biitiin umutsuzlar

Diisiincem sogumadan bitirmeliyim bu isi (Shakespeare 2020: 74-75).

Macbeth’in zamani kontrol etme arzusunun yarattig1 baski, onu kendi trajedisine ve 6liimiine
gotiirtir. Oyunun son sahnesinde, Macbeth’in dizginleyemedigi 6fkesi, Macduff’in ordusuyla
savasmaya iter. Trajedinin sonunda Macbeth Oldiiriiliir, onun bitmek bilmeyen hirs1 ve devasa
miilkleri Macbeth'e artik bos goriiniir (Apt 2015: 35). Boylece Macbeth kendi gergegiyle yiizlesir:

Bahart yazi gecti omriimiin,

Yaprak dokiimii bundan sonrast.

Ihtiyarligin keyifleriyse bana haram:

Saygilar, sevgiler, siiriiyle dostlar bekleyemem.
Benim payun olsa olsa sessiz ama derin lanetler.

Yiize giilmeler, zavalli yiireklerin [...] (Shakespeare 2020: 97).

29 (194

Olmeye Yatmak ta itici gii¢, kadin kahramanin “birey olabilme”, “dzgiirlesebilme” gabasiyla
aciklanabilir. Macbeth Tanri’nin egemen otoritesini diglarken Aysel toplumsal yapinin yarattigi
kadin imajmma meydan okumus ve onun bu girisimi -Macbeth’ten farkli olarak- basariyla
sonuglanmistir. Aysel’e gore “Bir milletin yarisi topraklara zincirle bagh kaldik¢a, diger yaris

yiikselebilir mi? Bizim milletimizin basarisizligi kadinlara karsi gosterdigimiz kusurdan ileri
gelmektedir” (Agaoglu 2018: 106).

Romanin baginda Atatiirk’iin istedigi gibi bir Tiirk kizi olmak i¢in ¢abaladigini, ¢cok calistigini
ve bunu basardiginda Ata’sinin rahat uyuyabilecegini belirtir. Diger roman kisilerinden bir kismi da
ona modern ¢agin kadin imajin1 dayatir. Ancak diger kesim geleneksel kadin imajindan yana tavir
alir. S0z gelimi, tarih 6gretmeni saglarin1 Garpli bir kiz gibi kestirmesi gerektigini sdyler. Ancak
babas1 bunu duymak bile istememektedir (Agaoglu 2018: 106-109). ilkokul arkadasi ve Galatasaray
Liseli Aydin, saclar1 hald uzun oldugu i¢in Aysel’in Avrupai bir gen¢ kiz olamayacagini soyler
(Agaoglu 2018: 164). Abisi Ilhan igin kadinin tek kutsal gorevi analiktir (Agaoglu 2018: 157).

Benzer sekilde Macbeth, sansi ile bu sans1 elde etmek i¢in kosullarin1 zorlamak konusunda bir
i¢c catisma yasar. O, bir taraftan kaderin kendisini kralliga yiikseltebilecegine inanirken Gte taraftan
kral olmak i¢in cinayet islemesi gerektigini diisiinlir (Apt 2015: 37). Cadilarin 6ngoriisii iizerine
kendini giivende hisseder:

Falima diyecek yok dogrusu! Ne giizel!
Macbeth yasayacak yiicelerde,
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Tabiat yeter demedikge,
Eceliyle son nefesini vermedikge (Shakespeare 2020: 72).

Ancak yine de kralliga yiikselmek icin acele eder, daha dnce dldiirdiikleri i¢in pismanlik
duyan Macbeth sonrasinda “yiikselme hirsiyla” biitiin engelleri ortadan kaldirmaya ¢aligir:

Engel dinlemem artik kendi ¢ikarum éniinde.

Oylesine kan icinde yiiziiyorum ki artik,

Geri gitsem de bela, ileri gitsem de.

Neler kuruyorum kafamda, hi¢ beklenmedik:

Kimseler sezinlemeden yapmam gerek bunlari (Shakespeare 2020: 62).

Aysel’in temel catismasinin ise birey ve toplum arasindaki gerilimden kaynaklandigi
sOylenebilir. Georg Lukacs’in vurguladigi gibi 6znelligin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, 6zne iktidar
giiclerine kars1 c¢ikmistir. Dis diinyaya yabancilasan insan, kendi O6zlemlerini dillendirmeye
baslamistir (2015: 80). Aysel de birey olabilmek, bunu elde edebilmek igin kosullarint zorlamistir.
[k basta Garpli, ilkeli, ¢aligkan bir Tiirk kadmn1 olabilmenin miicadelesini verir, ardindan bunlarm
hepsinden kagarak ge¢misiyle hesaplasir. Temel catisma, Garpli kadin-Sarkli zihniyet arasindadir.
Yukaridaki 6rneklerden de anlasilacagi gibi, babasi, 6gretmeni, en yakin arkadasi, Aydin, annesi bu
ikilemi goriiniir kilan kisilerdir. Romanda bir taraftan modern kadin imajinin dayatildig: yeni egitim
anlayis1, diger taraftan buna heniiz hazir olmayan ve esnaf bir ailede yetismis bir kadinin “arada
kalmislik™ sergilenir.

Aysel’e li¢ciincii kisiler tarafindan birtakim “norm”lar dayatilir. Onun su sozleri her iki kutbu
dolayisiyla bu ikilemi reddedisi olarak yorumlanabilir: “Olmek nedir? Olmek, yasamis oldugunu
bilmeyi gerektirivor. Ah benim Diindar Ogretmenim! Ah benim gazetelerim, liselerim,
kaymakamlarim, babalarim, agabeylerim. Kah Alman, kah Amerikan kilikli askerlerim, ‘bir Tiirk
diinyaya bedel’lerim, marslarim, heykellerim [...] " (Agaoglu 2018: 268-269).

Bu karsit kutupluluga ragmen Aysel, kendi deyimiyle “Tiirkiye’nin ayricalikli aydin kadini”
olur. Ancak kosullandirilmis ve ideallestirilmis bu kadin imajin1 yikmak, “kendi i¢in 6lmek”
niyetiyle soylu nobetini devredip otel odasina sigmir: “Besbelli. Bu hdla yasamak igin bir savas.
Kendimizi dogrularsam oliimiin geregi kalmayacak! [...] Bu, kiginin her seyle ve kendi kendisiyle
uzlasmasim gerektirir” (Agaoglu 2018: 120). Anlasildigi gibi 6lmek Aysel’in i¢ hesaplasmasi
olarak yorumlanabilir ve o, bu miicadelede hakli ¢ikabilmek icin ge¢misi ve gecmise ait kusurlari
ironik bir dille gozler oniine serer. “Oku! diye verdiklerinden gayri hi¢hir sey okumamay:, ‘Diisiin!’
dedikleri disinda hi¢bir sey diisiinmemeyi” (Agaoglu 2018: 138) ya da “erkek arkadaslarina kotii
gozle bakmamasi, her seyden once tahsilini diistinmesi” gerektigini 6grenir (Agaoglu 2018: 186).

Ne var ki romanda karakterin bu g¢abasi disinda zamanla etkilesimi de dikkat c¢ekicidir.
Aysel’in bu “kisi” olma girisimi ve bunun arka plani ise sadece bir saat yirmi yedi dakikalik zaman
dilimine sigdirilir. Roman boyunca daginik bir gecmis Aysel’in zihninde yeniden canlanmis ve
yavaglayan bu zamanin baskisiyla yeni bir “ben” insa edilmistir:
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“Ilk gercek dfkeyi taniyor. Disa vurulamayan, o, insant icten ice kirbaclayan, insana kendini
astiran ve durmadan kendini zora kosturan... Eline gecen bu ilk firsati ne olursa olsun iyi
degerlendirmeli. Kendisinin bir “kisi” oldugu akillara yer etmeli. Yer etmeli. Hig
¢ctkmamasiya...”(Agaoglu 2018: 223).

Marcel Proust’un Marcel’i, Thomas Mann’in Tonio Kroger’i, James Joyce’un Stephen
Dedalus’u, Andre Gide’in Eduard’t bu modern sanatin portreleridir. Kisiler, metin iginde karmasik
bakis agilarinin i¢inde yer alan, bir ruh olarak sekillenen ve alisilmadik bir sanat i¢inde yolculuk
eden karakterlerdir (Fletcher vd. 1991: 404). Joyce’un Ulysses’inde Odysseus’un bedenine yeniden
giren karakter, bir yaz giiniiniin yirmi saatine on yilt sigdirir. Karakter kirik ve kayip bir diinyanin
formuna donisiir. Ulysses, modern romanda eksik konuyu ve sdylemi, dilin ¢cokanlamliligini, parodi
ve pastisin kullanimini ortaya koymustur (Fletcher vd. 1991: 409).

Bunun sonucunda aylara, yillara yayilan kurmaca zamam, Olmeye Yatmak’ta oldugu gibi,
giderek kisalarak olabilecek en kisa zaman diliminde anlatilir. Aysel’in biyografisinin aktariminda
da (1920?7-1968) dogrusal fakat kesik kesik bir¢ok zaman bir saat yirmi yedi dakikaya sigdirilir.
Roman on ii¢ boliimden olusur. Boliimleri birbirinden ayiran sey saattir. Aysel’in hafizasiyla bu
zaman askiya alinir. Dolayistyla Macbeth zamani hirslar i¢in hizlandirirken Aysel birey olmak,
gecmisiyle yiizlesip aklanmak icin yavaslatir. ikisi farkli niyetlerle hareket eder fakat zamanin
baskist ortak isleviyle dikkat ¢ceker. Aysel belli araliklarla varligini hissettiren zamanin tik taklarini
bilinciyle kimiltisizlastrir. Olmeye Yatmak’ta bu zaman dilimleri ve bunlarin yayilimlari soyledir:

1.Bolim: Saat 07.22, s. 9-28
2.Boliim: Saat 07.28, s. 29-46
3.Boliim: Saat 07.36, s. 47-68

4. Boliim: Saat 07.42, s. 69-110
5. Boliim: Saat 07.55,s. 111-160
6. Bolim: Saat 08.03,s. 161-186
7. Bolim: Saat 08.12, s. 187-228
8. Bolim: Saat 08.23, s. 229-266
9. Bolim: Saat 08.31, s. 267-286
10. Bolum: Saat 08.40, s. 287-320
11. Boliim: Saat 08.44, s. 321-362
12. Boliim: Saat 08.46, s. 363-366
13. Boliim: Saat 08.49, s. 367-374

Biitlin boliimlerde ge¢mis-simdi arasinda zik zaklar ¢izen Aysel, metnin tipik olan ya da “her
yerde olan” yapisim1 da goriiniir kilmistir. Hem ge¢mise doniislerde hem simdinin yayiliminda
dogrusallik kesintiye ugrar. Ornegin, birinci béliimde otel odasina gelisi, ardindan ilkokul yillarinda
sergiledikleri bir gosteri anlatilir. Ikinci béliimde, i¢ monologda buraya gelisinin ardindan
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olabilecekleri tahmin eder, ilkokul 6gretmeninden, iilkedeki gelismelerden, Hitler’den bahseder.
Ayni bolimde okul arkadasi Aydin’in yazdig1 giinliige ve donemin siyasi olaylarma yer verilir.
Ucgiincii boliimde Aydin’la arkadashigm anlatan Aysel, i¢ sesleriyle esi, annesi, dgrencisi Engin ve
bu sabah yasanlar seklinde bir¢ok daginik parcayi art arda siralar. Boliim Aysel’in ortaokula gidisi,
babas1 Salim Efendi, ilkokul arkadasi Ali, Atatlirk’iin hastaligt ve yakin arkadasi Semiha’nin
mektubuyla sonlanir. Metnin bu isleyisi diger boliimlerde de ortaktir, yalnizca sayfa diizeyinde
kapladiklar1 alan boliimleri birbirinden ayirir. Bu kesikli anlatimla zaman esnemis ve onun i¢
yolculugunun arka plani aydinlatilmistir.

Olmeye Yatmak’ta bu zaman, kuyu sembolizminden hareketle de agiklanabilir. Lia Cordina
Cointu’ya gore kuyu, gecmisi karsilamaktadir. Kuyu, agaci besleyen, biiyiimesini saglayan
tamamlanmis eylemlerden olusur, bu nedenle ge¢miste ¢izgisel bir zaman dikkat ¢eker. Ancak
kuyudan agaca akan, agacin yapraklarindan ¢iy olarak damlayan ve daha sonra agaca donen su ayni
zamanda dongiiseldir. Simdi ge¢cmise doner, gecmis geriye doniik olarak baskalasir. Bu bagkalagma
sonucu yeni bir gelecek aciga cikar (2017: 228).

Anlatida kuyu, 1920-1960’11 yillar1 karsilar. Orta sif bir ailede yetisen Aysel’in liniversite
hocaligina yiikselisi nesnel/cizgisel zamanla anlatilir. Bu yirmi iki yillik zaman dilimi onun
zihninde yeniden canlanir, Aysel ge¢gmise doner, bu doniis otel odasinda gecirdigi yaklasik olarak
bir buguk saatle birlesir. Onu besleyen, bu giinlere getiren ge¢mis, bilincin miidahalesiyle askiya
alimir. Kuyunu alegorik anlatiminda su, Aysel’de ge¢mis, ¢evrimselligi ortaya ¢ikarmig, Aysel de
tipki aga¢ gibi yenilenmis, kabuk degistirmistir. Dolayisiyla Macbeth kaderini, Aysel de kendi
ben’ini yeniden yapmaya calisir. Macbeth, simdiki zamanin ge¢miste kaybolup gittigini unutur.
Metnin sonunda onun simdide kalma arzusu nesnel zamanin tahakkiimii altinda ezilir. Oysa Aysel
hafizas1 yardimiyla ge¢misi bugiine tasidiktan sonra yeniden dirilir. ilkinde hizlanan zaman
yikiciligiyla, ikincisinde yavaglayan zaman bir dongii yaratarak yapici tarafiyla 6n plana ¢ikar.

Bir Zaman Deneyimi Olarak “Yarin”

Macheth’te “yarin” zaman deneyimi hakkinda biiyiikk bir anlam zenginligi igerir. Yarin,
Macbeth’in  gordiigii higligi, umutsuzlugu ve hayatin boslugunu yansitir (Apt 2015: 42-43).
Macbeth tiim duygularin, hatiralarin, arzularin ve deneyimlerin sonugta anlamsiz ve nafile oldugunu
sOyler, clinkil hepsi 6liimle sonuglanacaktir:

Yarn, yarindan sonra bir yarin, bir yarin daha
Stiriip gidiyor giinden giine kii¢iik adimlarla;
Gegmis giinlerimiz ise nice sersemlere 1§tk tutmus
Oliim yolunda, toz toprak olmazdan dnce.

Son, ciliz kandil, son! Hayat dedigin ne ki:
Yiiriiyen bir gélge, bir zavalli kukla bu sahnede:
Bir saat boy gosterip, boyun kirp gidecek!

Bir daha da duyulmayacak artik sesi.

Bir aptalin anlattigi bir masal bu:
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Kuru giiriiltiiler, deli sagmalariyla dolu (Shakespeare 2020: 101).

“Son, ciliz kandil, son” diyerek hayatin kisaligina atifta bulunan Macbeth, biitlin hayat1 sadece
ciliz bir kandil olarak tanimlar. Ayrica Macbeth, hayatin boslugunu ve anlamsizligin1 vurgulamak
icin bir oyundan ve bu oyuna dahil olan kukla sembolizminden yararlanir: Burada yine hayatin
kisaligina bir referans var: Sahnede gegirdigi saat. Dolayisiyla “yarn” mutlak boslugu ve yasamin
hicligini vurgulayan Macbeth, birka¢ kelimeyle kisa hayatin anlamsizligini hissettirir (Apt 2015:
45).

Olmeye Yatmak'ta Aysel de “acelesi varmis gibi” hareket eder. Gaston Bachelard’a gore
modern donemde bireyin bu g¢abasi belirgindir. Sanayilesme sonrasinda bir amag¢ dogrultusunda
ilerleyen ve birlesen insan etkinligi, birbirini izleyerek “saglamlasanlar”in 6rneklerini sunmaktadir.
Saglamlasma, dis bir neden tarafindan giivence altina alinip ¢ogalmaktir. Buna gore bir ¢izgisel
zaman da saglamlasmaktan bagka bir sey degildir. Modern insan saatle yerkiire gibi dis diinyanin
dengesini kurmaktadir ( 2010:98-99).

Aysel’in hayatinda “Hep ciddi gérevieri olmaliydr.” (Agaoglu 2018: 193). “Yarin” anlatida
geemis kadar etkili olmamasina ragmen dayattigi “hiz’la dikkat ceker. S6z gelimi, Aysel hep
okumak isteyecek, lise bitecek, lniversiteye gidecek, diisiinenler smifinda yer alacak, yurduna
yararli olacaktir (Agaoglu 2018: 204-205). Benzer sekilde, Aysel “Nedir bu aceleniz, diye
soruldugunda ‘Cabuk konferansa yetisecegim’, ‘Arastirma Enstitiisii’ne verecegim raporu tape
edecegim daha’ ya da ‘Aman derse ge¢ kalryyorum’” demektedir (Agaoglu 2018: 193). O, modern
zamanlara 6zgii “dakikligi” gozler oniine serer. Nortbert Elias’in belirttigi gibi hareketlilik ve hiz
modern dénemin zaman algisin1 degistirmistir. ilkel dénemde zamana duyulan ihtiyag, sanayi
toplumlarindaki kadar her dakika hissedilen bir ihtiya¢ olmamistir. Kendini zamana gore
ayarlamak, modern donemin insaninda belli bir kisitlamay1 da getirmistir (2000: 37-38).

Ayrica Aysel gelecege Macbeth’ten farkl bir anlam yiikler. Gelecekle ilgili umutsuzluklardan
zaman zaman styrilir, bosluk hissinden uzaklasir: “Tuhaf bir canlilik yatagin iginde dogruluyorum.
Simdi beynim daha aydinlik. Olmedigime gére, belki heniiz ¢ok erken. Belki heniiz basindayim,
divorum.” (Agaoglu 2018: 239). Aysel 6liimii dolayisiyla “yarin™ geciktirir: “Oliim geciktik¢e de
insan eski aliskanliklarina donmeye vakit buluyor. Yeniden giyinme diisiincesine saplanisim bundan
olmali. Ya da yeni bir direnme giicii icat etmek.” (Agaoglu 2018:292).

Bunu basarabilmek icin otel odasinda zamani durdurur, “yarin™ askiya alir. Durdurulan
zamani o sOyle ifade eder: “Saatin yiiregini dinliyorum. Durmus. Evet. Ben oliimiimii beklerken, o
Olmiis demek!” (Agaoglu 2018: 269). Olii saatler, “esik zaman” olarak tanimlanabilecek bir zamani
sembolize etmektedir. Zaman duracak, saatler susacak sonrasinda yeni bir “ben”le akis kaldigi
yerden devam edecektir. Aysel hayatina anlam katarak bu “hiclik”ten siyrilacaktir. Ona gore “Artik
hi¢bir sey fazla uzamayacak. Kalkip giyinecegim. Doner kapuyt itip disart ¢ikacagim [...] ‘Bir
bunalimdi’ derim. ‘Béyle yapmam gerekiyordu, boyle yaptim’ Aydinlarin bu tiir haklar: vardr”
(Agaoglu 2018: 234).

Anlasildig1 gibi hem Olmeye Yatmak’ta hem Macbeth’te islevleri bakimindan baz1 ortakliklar
ya da farkliliklar tasiyan kisisel zamanlar, anlatilarin zamanla iligkisini belirlemistir. Tanri’nin
yasalarinin karsisinda duran Macbeth ile dogrusal zamani “an”lara sikistiran Aysel kendilerine 6zgii
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zamanlar yaratmigtir. Ruhun zamanla iligkisi dolayisiyla ikisi arasindaki etkilesim, anlatilarda
karmasaya neden olmus ve metinler alisilmig ifade olanaklarinin disina ¢ikmistir. Milan Kundera’ya
gore eskiden dinler ve ideolojiler yargilama giiciinii elinde tutmustur, bir anlatiyla da kendi
dogmatik soylemleriyle uzlasabildikleri Ol¢lide uzlagsmislardir. Ancak Cervantes (1546-1616)’le
birlikte anlati, sonsuzluga agilan bir diinyaya dogru yol almis, insan ruhu 6nemli hale gelmistir.
Sabitlik ve diizenlilik yerine karmasa edebiyatta yerini almistir. Modern ¢agda Descartes’in (1596-
1650) akilciligr ile Ortagag’dan kalma degerler asilmaya baslanmistir (2014: 19-21). Boylece
anlatida hayatin coskuya ve korkuya dayal1 yapisi, travmatik sekilde agiga ¢cikmistir. Ilk anlatilarin
sabit ozellikleri yikilmis, bireyin zamansalliga dayali diinyast ncelik kazanmistir. Modern hayat,
sonsuz sayida bakis acist sunmus ve anlatinin kurgusu sayisiz varolussal olasiliklarla okurun
karsisina ¢ikarilmistir (Kuna 1991: 445-446).

Sonu¢

Olmeye Yatmak, yeni rejimin olduramadigi, zorlama bir kimligi desifre etme girisimi olarak
yorumlanabilir. Gegmis ve simdi arasinda mekik dokuyan Aysel, bireysellesme siirecini gozler
oniline sererken gecmisi, simdinin sonsuzluguna hapsederek onunla ylizlesir, bdylece saatin tik
taklarim bir siireligine susturur. Ilkokul dgretmeni, ailesi, yakin arkadaslari, esi —-Macbeth’i uyaran
cadilar gibi- bu aldatici misyonu goriiniir kilan, dis gercekligi saglamlastiran pargalardir. Aysel
geemisi hatirlayarak ve bunu an’a ekleyerek sonsuzluga erisir.

Aysel i¢in an’a sikismis olan “geri dondiiriilemez” zaman, yeni bir baslangici, yenilenmeyi
dolayistyla onun bireysellesme siirecini agiga ¢ikarmistir. Kuyrugunu yutan ve 6liimsiizliigli temsil
eden mitolojideki yilan gibi Aysel de en basa donerek ve ge¢misi simdiyle bulusturarak benzer bir
cevrimselligi gdzler éniine serer. Oliimsiizliik imaji kendi ben’iyle yiizlesmesiyle hayat bulmus,
karakter zamanin yok ettigi “kadinlik” kimligine kavusmus ve oOzgiirlesmistir. O, gecmisi
sorgulamis ve kendini hakli ¢ikaran bir simdi yaratmistir. Aysel’de ge¢mis, kaosu; simdi ise onun
“kendilik algisi”n1 ve yeni bir baslangici goriiniir kilmistir. Dolayisiyla Olmeye Yatmak’ta
kronolojik zaman kahramanin lehine isler, “yarin” yapicidir ve zamani hafizasiyla yavaslatan
karakter, yeni bir kimlik insa eder. Esneyen zamanda ge¢misle ylizlesen Aysel, kendini yeniden
yaratir.

Macbeth ise cadilara kayitsiz kalip ¢izgisel zamam baltaladigina, sonsuzluga ulastigina
inanmig, pes pese isledigi cinayetlerle “simdi”yi dolayisiyla “kendi iktidari”ni bir siireligine
saglamlagtirmis ancak bu istek onu ilkin kaosa, sonrasinda 6liime siiriiklemistir. Macbeth, stirekli
zamani baltalayabilecegini diislinlirken dogrusal ve geri dondiiriilemez zamanin tahakkiimii altinda
ezilmistir. Karakter, iktidar olma hirsiyla cinayetler islemistir. O, Tanri’nin kurallarini hige sayarak
zamani hizlandirmig, sonrasinda yasadigr korkuyla yavaslatmaya caligmistir. Onun bu cabasi
dogrusal/geri dondiiriilemez zamanin baskist nedeniyle sonugsuz kalmis, Macbeth’i kaosa
siiriikleyen yikict zaman onun 6liimiine neden olmustur.
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