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MOGOLLARIN GiZLi TARIiHI’NDE CUMLE IKMALI
Oz

Sistemik Islevsel Dilbilgisi (Systemic Functional Grammar) kurami
cercevesinde, M.A.K. Halliday ve Ruqaiya Hasan tarafindan gelistirilen
yaklasima dayanilarak, bu makalede Mogolcadaki baglasi unsurlari
incelenmektedir. Calismanin temel amaci, metinlerde kullanilan baglasi
araclarinin tasidigr anlamlari aciklamaktir. Bu dogrultuda Mogollarin énemli
tarihi kaynaklarindan biri olan Mogollarin Gizli Tarihi adli eserde ikame
(substitution) islevi tasiyan so6zciik ve ifadeler ele alinmakta ve bunlarn
kullanimina iliskin temel ilkeler analiz edilmektedir.

SFG kuraminda ikame olgusu, adil (nominal), eylemsel (verbal) ve timce
duizeyinde (clausal) olmak TtUzere Uc¢ kategoriye ayrilmaktadir. Tumce
duizeyindeki ikame ise Uc¢ alt bashkta incelenmektedir: dolayli anlatim
timcelerinin ikame edilmesi, kosul tUmcelerinin ikame edilmesi ve kiplik
belirten timcelerin ikame edilmesi. Bu siniflandirmaya dayanarak Mogollarin
Gizli Tarihi adli1 eserde tlimceler arasi cesitli ikame bicimlerinin kullanildigi
gozlemlenmistir. Ozellikle, daha énce sunulmus veya aciklanmis bir
dustncenin aynen tekrarlanmak yerine farkli sézcikler veya tumceler
araciligiyla yeniden ifade edilmesi dinleyicinin dikkatini cekme, ikna glicint
artirma ve anlatimda ekonomi saglama islevlerini yerine getirmektedir. Ikame
iceren timceleri genellikle yorumlayici bélimler takip etmekte ve bu durum,
metnin butlnsel anlam yapisina katkida bulunmaktadir. Bagska bir deyisle,
yerine koyma iceren bir timcenin ardindan gelen ifadeler, metin icinde
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distncenin genisletilmesine ve ayrintilandirilmasina hizmet etmektedir.
Tdmce duzeyindeki ikameler yalnizca olaylarin degerlendirilmesi ve
yargilanmasiyla ilgili kiplik anlamlarini iletmekle kalmayip ayni zamanda
metin icerisindeki dustinceleri ayrintilandirma, genisletme ve pekistirme
islevlerini de Ustlenmektedir. Buna ek olarak ikame olgusu, olaylarin sayisi,
zamani, yeri ve nedeni gibi ek bilgileri saglayarak metnin arka plan icerigini
(Tema) zenginlestirmekte ve bu sayede vurgulu bilgi (Rema) olusturmaktadir.

Mogolca baglas1 unsurlarinin incelenmesi, metin olusturma, metin analizi ve
metin icindeki bilgi yapisinin belirlenmesi acisindan hem kuramsal hem de
uygulamali diizeyde 6nemli katkilar sunmaktadir.

Anahtar sozciikler: Baglasi, baglac, ad ikmali, eylem ikmali, cimle ikmali.

SUBSTITUTION OF CLAUSES IN THE TEXT OF THE SECRET HISTORY OF
THE MONGOL

Abstract

Within the framework of Systemic Functional Grammar (SFG), developed by
M.A.K. Halliday and Riquya Hasan, this article examines cohesion in the
Mongolian language. It aims to explain some of the meanings conveyed by
cohesive devices used in the text. To achieve this, we focus on substitutional
words and expressions found in The Secret History of the Mongols, a key
historical source of Mongolia, and analyze several principles underlying their
use.

In SFG, substitution is categorized into nominal, verbal, and clausal forms.
Clausal substitution is further divided into three subcategories: substitution of
reported clauses, substitution of conditional clauses, and substitution of
modalized clauses. Based on this classification, several distinct forms of
substitution in clauses can be observed in The Secret History of the Mongols.
Specifically, when an idea has already been introduced or explained,
substituting it with different words or clauses—without repeating the same
content—serves to capture the listener’s attention, build persuasion, and save
time.

A clause containing substitution is often followed by an interpretive passage,
which contributes to the overall conclusion of the text. In other words, the
clauses that follow a substituted clause serve to extend the idea within the
text. Clausal substitution not only expresses modal meanings related to
evaluating and judging phenomena but also serves to elaborate, extend, and
enhance the ideas within the text. Additionally, it enriches the background
content (Theme) by providing supplementary details about the number, time,
location, and cause of phenomena, thereby creating emphatic information
(Rhema).

The study of cohesion in the Mongolian language has both theoretical and
practical significance for text composition, text analysis, and defining the
information structure within a text.
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0. Amacg ve Yontem

Mogolcada baglas1 teorisine iligkin herhangi bir ¢alisma bulunmamaktadir. Halliday ve
Rugqaiya Hasan tarafindan olusturulan ana baglasi (cohesion) kavrami ¢ergevesinde Mogollarin
Gizli Tarihi adli eserdeki ciimleler incelenecektir. Cagdas Mogolcanin bagdasiklik unsurlarin
belirlemek ve bu unsurlarn anlamlar1 ile islevlerini Sistematik Islevsel Dilbilgisi teorisi
cercevesinde, dilin gercek verilerine dayanarak tanimlamak ve yapilarini agiklamak caligmanin
temel amacini olusturmaktadir.

Cagdas Mogolca bagdasiklik unsurlarinin incelenmesi, bu unsurlarin ve yer degistirme
mekanizmalarinin ilgili dilbilimsel teorilere uygun olarak sistematik hale getirilmesini ve yazili dil
normlarinin agikliga kavusturulmasini amaglamaktadir. Ayrica, metin olusturma, metin yorumlama
ve Ortiikk bilgilerin yapisinin kesfi gibi teorik ve uygulamali amaglar tagimaktadir. Bu ¢alisma,
kelimelerin anlamlarinin incelenmesi, sozliikklerde kelimelerin teorik yorumlanmasi, makine
cevirisi, Mogolca kelimelerin iliskisel agi (ontoloji, anlam kiimeleri) olusturma ve kelime
anlamlarinin evrimine dayal dil degisimlerinin incelenmesi gibi alanlarda da kullanilacaktir.

1. Giris

A. K. Halliday ve Ruqaiya Hasan, dilbilimdeki ana baglasi! (cohesion) kavramini inceleyerek
Cohesion in English (Ingilizcede Baglasi1) adli eserde konuyu ayrmtili bir sekilde ele almislardir
(1976). Bu c¢alismada baglasi kavraminin gonderim (reference), ikame (substitution), eksilti
(ellipsis), baglaglar (conjunction) ve soz varlig1 baglasisi (lexical cohesion) gibi temel bilesenlerini
detayl olarak tartismiglardir. Baglasi, bir metindeki anlam iligkilerini diizenleyerek dilin uyumlu ve
biitlinliikli bir yap1 kazanmasini saglar. Goriiniisler ve eylemler arasindaki anlam iliskileri zaman,
mekan, say1 ve gerekce gibi unsurlar ¢ergevesinde tutarl bir bigimde ifade edilirken baglasi 6nemli
bir rol iistlenir. Bu nedenle dilbilimciler, Sistemik Islevsel Dilbilgisi (Systemic Functional Grammar-
SFG) kuram1 ¢ergevesinde baglast mekanizmalarini incelemekte ve bu dogrultuda c¢esitli akademik
caligmalar yayimlamaktadirlar. Bu baglamda Mogolcadaki baglasi unsurlarini inceleyerek temel
tiirlerini tespit etmek ve anlam olusturma siire¢lerindeki islevlerini agiklamak énemli bir aragtirma
alan1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu ¢alismada Mogolcadaki baglasi unsurlarindan biri olan ikameyi, Mogollarin Gizli Tarihi
(MGT) baglaminda ele alarak bu yapinin isleyis kurallarin1 agiklamaya ¢alistik. S6z konusu eserin
dil ve bilgi yapist ile baglasi unsurlarimi incelemek Mogol dilinin ve algi kaliplarinin 6zgiin
ozelliklerini ayrintili bir sekilde ortaya koymanin bir yontemi olarak degerlendirilebilir.

S. Coimaa (2017: 7) dilin, bir ulusu her yoniiyle anlamadaki temel roliine dikkat ¢ekerek su
ifadeleri kullanmaktadir:

“Herhangi bir ulusu her agidan incelemenin temel sartt ve anahtari, o ulusun dilini iyi bilmek ve dil
psikolojisinin 6zgiin yonlerini derinlemesine anlamaktir. Bu baglamda, 13. ve 14. yiizyill Mogolcasin

! Cohesion kavrami, hilkmii baglantilama yontemi veya diizeneklerinin genel bir adlandirmasi oldugundan dolay1 'baglast' olarak
adlandirdim.
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incelemek i¢in donemin Mogol dili, yaz1 sistemi ve sdz varliginin tarihsel baglamda tasidigi anlamlari
dogru bir sekilde tespit etmek gerekmektedir. Dolayistyla Mogollarin Gizli Tarihi’nin dili, bu tiir bir
inceleme i¢in vazgegilmez bir kaynak konumundadir. Calismalarinizda MGT’den yararlanirken, her
seyden once her bir kelime ve deyimin anlamini, kullanim baglamimi ve diizenleyici islevlerini iyi
kavrayabilirseniz, saglikli sonuglara ulasabilirsiniz.”

Bu goriis, kaynak dilin incelenmesi ile tarihsel baglam arasindaki iliskiyi agik bir sekilde
ortaya koymaktadir. Bu dogrultuda MGT’nin dili ve baglast unsurlarinin analizi, dénemin
Mogolcasini anlamak i¢in imkan sunmaktadir.

M. A. K. Halliday ve Ruqaiya Hasan, ikameyi bir baglasi unsuru olarak ele almakta ve
“lkame, bir kelime veya ciimlenin tekrar edilmesini 6nlemek amaciyla kullanilan bir yapidir.”
seklinde tanimlamaktadirlar ve bu durumu asagidaki 6rneklerle agiklamaktadirlar (1976: 89):

A. Baltam ¢ok korelmis. Bana daha keskini gerekiyor.
B. Siz John’un bunu goktandir bildigini mi diisiiniiyorsunuz? — Herkes biliyor.

Arastirmacilar bu diisiincelerini Islevsel Dilbilgisine Giris (Introduction to Functional
Grammar) adli eserde daha ayrintili bicimde ele almiglardir (2014: 635).

Bununla birlikte, J. Thomson (2014: 216) ikamenin bir metindeki unsurlar arasindaki
baglantiy1 saglayan dilsel bir isaret oldugunu belirterek onu, “Ikame, bir parcadan digerine
aktarilan ifadenin konumunu ortaya koyan bir dil imi, imlecidir.” seklinde agiklamaktadir. Tkame,
bir onceki ciimlede yer alan yargiin veya onu olusturan dgelerin (isim ya da fiil gruplarinin) bir
sonraki climlede tekrar edilmeden farkli sozciik veya yapilarla kargilanmasiyla olusturulur. Bu
stirecte ikamenin metnin biitiinliglinii ve anlamin1 korumasi beklenirken, baglam i¢inde bigimsel ve
anlamsal agidan uyum saglamasi da gerekmektedir.

Ikame yap1 olarak ii¢ alt kesimde ele almir. Bunlar:

1. Ad ikamesi (ad, kimi, baz1)

Ornek: Benim kalemim eski. Yeni birini almay: diisiiniiyorum.
2. Eylem ikamesi (yap-)

Ornek: Bayar dersini ne kadar yineliyor? Her giin yapiyor.

3. Cimle ikamesi

Ornek: Agabeyim sehre mi gitti? Ben de dyle diisiiniiyorum
2. MGT’de Ciimle ikamesi

Yapisal 6zelliklerine gore bildirici climle ikamesi, kosullu ciimle ikamesi ve kiplik (modallik)
iceren climle ikamesi olmak iizere ii¢ alt gruba ayrilmaktadir. Bu calismada, Mogollarin Gizli
Tarihi’nde yer alan climle ikamesi ornekleri incelenmis ve analiz edilmistir. Metindeki yargilar,
ayrintilandirma (elaborating), genisletme (extending) ve siirdiirme (enhancing) biciminde
yapilandirilarak anlatim genisletilir. Ikame ise ana diisiincenin aktarimin siirdiiren bir yontemdir.
Mogollarin Gizli Tarihi'nde, 6nceki yarginin bir sonraki ciimlede eyin “dyle”, teyin “boyle” gibi
ifadelerle ikame edilerek yinelendigi durumlara sik¢a rastlanmaktadir. Asagida, bu yapiya 6rnek
teskil eden bir kullanim sunulmustur:
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cinggis-gahan-u a’uruq hariltu-na’ur-a biile’ei a’uru’ut-tur gocorugsan-i jiirkin tabin haran-u
qu[b]can tonoju’ui harban haran-i alaju’ui jiirkin-e teyin kikdeba ke’en bidan-u a’uru’ut-tur
gocorugsat cinggis-qahan-a ja’abasu ene kelen sonosu’at cinggis-qahan masi kilinglaju tigiileriin
jurkin-ne ker eyin kikden biile’ei bida onan-u tiin-tiir qurimlaqui-tur bawurci siki’iir-i miit-gi
aSgiba belgiitei-yin miirii miit-gii ca[b]ciba jokilduya ke’ekdejii qorijin-qadun qu’urcin jirin-i
icu’aju Okba bida te’iin-ii qoyina erten-ii 6Sten kiSten ebiiges eciges-i bidan-u baragsat tatar-i
gamsan morilaya ke’en jiirkin-i jirqo’an idiit giilicejii ese-gii irekdeba edd’e basa dayisun-tur
sigan dayisun miit-gii boluyi ke’e’et cinggis-qahan jiirkin-tiir morilaba jiirkin-i keliiren-ii
kodd’e-aral-un dolo’an-bolda’ut-ta biikiii-tiir irgen inu dawuliba” (Rachewiltz 1972: 58).

Cingis Kagan, Hariltu Golii civarinda konaklamaktaydi. Bu sirada orada bulunan Ciirhinler,
elli kisinin esyasin1 yagmalamis ve on kisiyi 6ldirmiistii. Curhin’de dyle yapildi diye Ciirhinlerin
bu eylemi, Augurug’ta kalanlar tarafindan Cingis Kagan’a bildirilmistir. Durumu 6grenen Cingis
Kagan biiyiik bir 6fkeye kapilarak soyle demistir: Ciirhinler bize nasil boyle davranabilir? Onon
Nehri kiyisinda diigiin yaparken Buur¢ ve Sihigiirii benzer sekilde bir saldiriya maruz kaldilar.
Belgiidei’nin omzu ayni sekilde kesildi. Uyum saglamak amaciyla Horicin Katun ve Huur¢in
Katun’u geri gondermistik. Ardindan, eski diigmanim ve atalarimi yok eden Tatarlar1 birlikte
yenmek icin Ciirhinleri alt1 giin boyunca bekledik, ancak gelmediler. Simdi de diigmana yaklasarak
onlarin yaptig1 gibi bir diismanlik sergilemeyecegim. Bu sozlerin ardindan Cingis Kagan,
Ciirhinlere dogru harekete gecmistir. Ciirhinler, Herlen Nehri iizerindeki H6d66 Adasi’nda ve
Doloon Boldog’da bulunduklari sirada Cinggis Kagan onlari kendine baglamustir.

Yukaridaki alintida “Agurug’ta kalanlar Ciirhinlerin elli kisinin esyasin1 yagmalayip on kisiyi
oldiirmiis...” yargis1 “Ciirhin’de oyle yapildi.” climlesiyle ikame edilmistir. Bununla birlikte, bu
eyleme tepki gosteren Cingis Kagan, “Ciirhin’de bize nasil béyle yapilir..” ifadesiyle de dnceki
yargiyl yeniden ikame etmis ve ardindan bu ikameli ciimleyi olaylarla iligkilendirerek anlatimi
gerekgeler, baglamlar ve catigsmalarla zenginlestirmistir. Boylece metinde ilk ortaya konan diisiince
ek bilgilerle genisletilmistir.

S. Luvsanvandan, dilin yapisina yonelik cesitli calismalarinda gériiniis ile olusumun birbirine
bagli oldugunu ve biri olmadan digerinin de gerceklesemeyecegini ifade etmistir.? Bu baglamda
ikamenin, yargi i¢eren birincil diizeyde ele alinarak agiklanmas1 gerekmektedir. Ciimle, paragraf ve
metin diizeyindeki ikamelerin yani sira hiikiim c¢ercevesinde olusturulan sdylem de goriiniis
acisindan eksiksiz bilgiyi ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, bir metindeki ikame yapilarinin

2'S. Luvsanvandan, "X»uuii eHren 6a ryH GyTuuiin Tyxaii acyygang" (Dilin Dis ve Derin Yapist Hakkindaki Problemler) adl
makalesinde, climlenin dilsel simgeler arasinda kendi basina eksiksiz bir simge olusturdugunu ifade etmektedir. Ona gore, climlede
mutlaka bulunmas: gereken iki temel unsur vardir: Bunlardan ilki yalin durum eki alirken, ikincisi zaman ya da dilek kipinde
¢ekimlenmis bir eylem bigiminde karsimiza ¢ikmaktadir. Luvsanvandan, bu yapinin neden bu sekilde olugtuguna dair sorularin
ortaya ¢iktigini vurgulamaktadir. Ciimlenin, somut diinyadaki bir durumu edim araciligryla yansitan bir simge olmasi nedeniyle
anlam bakimindan goérece eksiksiz oldugunu belirtmektedir. Ona gore, edimsiz bir nesne ya da nesnesiz bir edim
diistiniilemeyeceginden, bu iki unsurun birlesmesi anlam biitiinliiglinii zorunlu kilmaktadir. Bu dogrultuda, ciimle bir simge olarak
nesne ve edimi igerdiginde, nesnenin ad soylu, edimin ise eylem soylu sozciiklerle ifade edilmesi kagmnilmaz hale gelmektedir
(Luvsanvandan, 1978: 55-60). Buna ek olarak yazar, ciimlenin igerdigi sozciik sayisi ne kadar fazla olursa olsun, 6gelerin ¢iftler
halinde birleserek anlam agisindan eksiksiz bir biitiin olugturdugunu ileri siirmektedir. Bu baglamda, her ciimlenin temel olarak iki
Ogeden, yani 6zne ve yiikklemden meydana geldigini vurgulamaktadir. Ayrica, bu iki unsurun her biri kendi i¢inde ikili yapilar
barindirarak dort, hatta sekiz tiyeli bir sistem olusturabilmektedir. Yapisalct dilbilgisi perspektifinden bakildiginda, bu 6gelerden
bazilar yiizey yapida goriinmese de diger dgelerle olan iliskileri sayesinde varliklar belirgin hale gelmektedir (Luvsanvandan, 1978:
46-58).
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incelenmesi yalnizca bigimsel bir dil unsuru olarak degil, ayn1 zamanda sdylemin biitiinliigii ve
anlatimin isleyisi a¢isindan da ele alinmalidir.

“cinggis-qahan tere qatquldu’an-tur sujiyasu-ban siliirtejii cisun toritge’esii iilii bolun amduriqdarun naran

singge= “iiliin miin tende sitiildiijii bawuju bokleksen cisun-i jelme simin simin ama-‘an cisudaju jelme

busu gii’tin ilii itegen sakilduju sa’uju soni diili boltala bokleksen cisun-i ama-‘ar dii’iireng jalki’at

asqa’at soni diili nokei’esii cinggis-gahan dotora-‘an sergiijii tigiileriin cisun haqcu baraba unda’asumu bi

ke’eba tendece jelme maqalai qudusun de’el qubcasun-iyan biigiide-yi talju qaqca doto’ajitu curama
niciigiin sitiildiiji bayiqun dayin dotora= “un giiyijii cinana giiréleksen irgen-ii tergen-tiir anu unuju esii’iit

erijii yadaju diirberiin ge’iid-iyen iilii sa’an talbiqsat aju’u esiik olun yadaju niken yeke biiri’etei taraq

tergen-ece inu abu’at ergiijii ireba ja’ura odurun ba ireriin ba gii’iin-ne ese tijekdeba tenggeri-gii ihe’eba-je

taraq biiri’etii-yi abcirat miin jelme 6’esiin-gii usun erijii abciraju taraq ji’iirejii qa’an-a G’ulba qurban-ta

amuju Gju qahan iigiileriin dotora nidiin minu geyiba ke’e’et 6ngdeyijii sa’utala iidiir geyijii gegén bolju

iije’esii tere sa’ugsan horcin jelme-yin simin simin bokleksen cisun asqaqsan horcin namurqan bolju’u

cinggis-qahan {jeji tigileriin ene ya’un bolumu qolo asqa’asu yambar aju’u ke’eba tendece jelme
tigiileriin cimayi amduriqdarun qolo odu’asu cima-daca aljiyaqui-aca ayuju ya’araju jalkiqu-yi jalki’at
asgaqu-yi asqa’at amduriju ke’eli-tiir minu teki kediii oroba ke’eba cinggis-qahan basa iigiileriin namayi

eyimii bolju gebten bd’etele niciiglin yekin gliyijii oroba ci bariqda’asu namayi eyimii-yi li-’ii ji’aqu

biile’e ci ke’eba jelme tigiileriin minu setkil nicligiin odurun ker ber barigda’asu bi dan-tur oroqu duratu

biile’e uqaju bariju alaya ke’en qu[b]casun minu biigiide-yi talju qaqca emiidiin talu’a idii’tii-e miiltiis

alda’ulju dan-tur ediii idiirejii ireba bi ke’egii biile’e namayi {inen bolgaju qubcasun nada 6kjii asaraqu

biile’e bi morin unu’at {jetele ediii ja’ura ilii-"0 iregl biile’e bi teyin setkijii ga’an-u hanggagsan setkil
eriissligei ke’en nidiin qara eyin setkijii odulu’a bi ke’eba cinggis-qahan tigiileriin ed6’e ya’un ke’egii erte

idiir qurban merkit irejii burqan-ni qurban-da quci’ulqui-tur amin minu niken-te a[b]cu qarulu’a ci edd’e

basa haqcu biikiii cisun-i ama-"ar simi<mjii amin minu seng= telba ci basa hangqaju amturin biikii-tiir

amin-niyan orejii dayisun gii’lin-tiir nidiin qara oroju undan gangqaju amin minu oro’ulba ci ede qurban

tusas-i cinu setkil dotora minu atugai ke’en jarliq bolba” (Rachewiltz 1972: 63-64).

“Cinggis Kagan savag sirasinda aldig1 bir yara nedeniyle kan kaybina ugramis ve hayati bir
tehlike ile karsi karsiya kalmisti. Kan kaybini durdurmaktan baska bir secenek bulamayan
cevresindekiler, geceyi gecirmek iizere konaklamiglardir. Bu siirecte Zelme biiyiik bir 6zveriyle
Kagan’in kanamasin1 durdurmaya c¢alismis, tikanan kani siirekli olarak agziyla emerek temizlemis
ve gece yarisina kadar bu islemi siirdiirmiistiir. Gecenin ilerleyen saatlerinde Cinggis Kagan
kendine gelerek "kan donup kurudu, susadim." seklinde konusmustur. Bunun iizerine Zelme,
iizerindeki tiim giysilerini ¢ikarip yalnizca i¢ giyimiyle kalmig ve diisman bolgesine girerek igecek
aramaya koyulmustur. Diismanlar tarafindan terk edilen kagnilardan birine ulasmis ancak kimiz
bulamamigstir. Bunun yerine, kagnilardan birinde biiyiik bir boru dolusu yogurt bularak geri
donmiistiir. Yol boyunca kimseye yakalanmayan Zelme, bu durumu "Tanri’nmin yardimiyla
gergeklesti”" seklinde agiklamaktadir. Yogurdu getirdikten sonra, su arayip bulmus ve Kagan’a
icirmistir. Cinggis Kagan, ii¢ biiyiik yudum aldiktan sonra kendine gelmis ve "i¢ gdziim ac¢ildi"
diyerek dogrulmustur. Sabah oldugunda Zelme’nin gece boyunca Kagan’in kanamasii durdurmak
icin ¢aba sarf ettigi bélgenin tamamen ¢amura doniistiigii fark edilmistir. Cinggis Kagan, bu durumu
gordiigiinde, "Bu ne hal? Daha uzaga doksen olmaz miydi?" diye sormus, Zelme ise "Siz
kendinizden gectiginizde yorulmanizdan endise ederek hizla hareket ettim ve farkinda olmadan
yuttugum kanin bir kismi da mideme kact1" seklinde yanit vermistir. Kagan, Zelme’nin neden ¢iplak
bir sekilde diigman bolgesine girdigini sorgulamis ve "Eger yakalansaydin, beni bu durumda ele
vermeyecek miydin?" diye sormustur. Zelme, bu soruya "Eger ciplak halde yakalanirsam, diisman
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beni kendi saflarina katmak isteyebilir, bana giysi vererek koruma altina alabilirlerdi. Boylece at
bularak geri donebilirdim. Kagan’in susuzlugunu gidermek icin dyle diisiindim ve goziimi
karartarak bovle yola koyuldum" seklinde cevap vermistir. Cinggis Kagan, Zelme’nin bu
fedakarligim takdir ederek su sozleri dile getirmistir: "Ug farkli durumda canimi kurtardin: Sabahin
erken saatlerinde lic Mergid kabilesi Burhan Haldun’a ii¢ kez saldirdiginda hayatim1 sen kurtardin.
Ardindan, tikanan kanimi emerek yeniden hayatta kalmami sagladin. Son olarak susuzluk nedeniyle
giicsiiz diismiisken diisman bolgesine korkusuzca girerek icecek getirip beni hayata dondiirdiin. Bu
ti¢ iyiligin gonlimi kazand1."

Ikame bilgi yapisin1 genisletip yayarken 6nemli bir aygit olarak islev goriir. Ciinkii, ikame
iceren ciimleler genellikle sonug, agiklama ve ekleme igerdigi i¢in Ozgiin bilgi sunar ve metnin
anlamini derinlestirir.

“cinggis-qahan morilarun tang’ut irgen-ii burqgan-tur elcin ilériin bara’un qar cinu bolsu ke’elii’e ci

sarta’ul irgen-e altan argamji-yan tasuldaju olulcan morilaba bi bara’un qar bolun morila ke’ejii il&’esii

burgan-ni dongqodu’ai iidii’lii-a urida aSa-gambu tiglileriin giicli yadan bd’etele gan boltala yaun ke’ejii

cerik tli nemen yeke tge lgilejii ilgji’li tende cinggis- qahan igiilerin asa-gambu-da ker eyin

tiglilekden biile’ei ke’en arqa-ca andur bd’et kelbes joriju il&’esii ya’un berketii biile’ei 6’ere maqa gii’lin-

tiir joriju biikiii-tiir je teli mongke tenggeri-de ihe’ekde’esii altan jilo’a batu-da tataju ire’esu tende maqa

boltuqai teli ke’ejii” (Rachewiltz 1972: 153-154)

“Cingis Kagan konuk kabul ettiginde, Tangud halkinin Burkan’ina bir el¢i gondererek "Sen
sag kolun olayim dedin. Sartuul halkina altin urgan kopup, kalabalik bir sekilde vardim. Sag kanat
olup var (at siir!)" seklinde bir mesaj iletmistir. Ancak, Burkan’in yanit1 gelmeden dnce Asa Gambu
soz alarak, "Gii¢ yetmezken/gii¢siizken han olsa ne?" diyerek, ceri eklemeksizin biiylik bir s6z
soylemis ve gondermisti. Bunun {izerine, Cingis Kagan, "Asa Gambu’yu nasil boyle
konusturursun?" diyerek tepki gostermistir. Ardindan, "Dur! Onlarda olup bagka bir yoniine
gonderirsek, ne zorlugu olur? Baska belirli birine yonelince, evet, dyle. Bengii Tanr1'ya siginip, altin
dizgini sikica ¢ekerek gelince, orasi kesin olsun! Evet." seklinde konusmustur.”

Bu alintida, "Gili¢ yetmezken/gli¢slizken han olsa ne?" ciimlesi, gortiniisle ilgili birincil bilgi
olarak sunulmusken "Asa Gambu’yu nasil béyle konusturursun?" ciimlesiyle ikame edilmistir. ik
ciimle olaydaki gii¢siizlik ve yetersizlikle ilgili bir bilgi verirken ikinci ciimle, bu durumu
degerlendiren ve sonuglandiran bir yapida yer alir. Ikame, burada olaya isteksizce ve olumsuz bir
bicimde yaklasildigini ifade ederek ilerleyen olaylarin baslangici ve diiglimiinii olusturur. Bu gegis,
anlatinin akisini derinlestirir ve karakterlerin duygu ve diislincelerinin gelisimini yansitir.

Alintida bulunan oriintiilii diislinceyi igeren birkac ciimleyi ya da karsilikli konusmay1 bir
climle ile ikame etmek, hiikmii 6zetleyip tamamlamanin bir yolu olacaktir.

“batu kibcaqcin ayan de’erece Ogodei-gahan-a elcin- ece 6cijii ileriin mongke tenggeri-yin
giiciin-tiir gahan abaqa-yin su-tur meget-balagasun ebdejii orusut irgen-i dawuliju harban niken
garin irgen-i jiik-tiir oro’ulju altan jilu’a icun tataju salu= lcaqui qurim qurimlaya ke’eldiijii yeke
cacir bosqaju qurimlaqui- tur bi ede biikiin ko’lid-lin agagan bolugsan bolju niken qoyar ayaqa
otdk urida u’uba ke’en nadur biiri gliyilk qoyar mawuilaju qurim {lii qurimlan morilagdaba
morilaju biiri tigileriin batu saca bd’et bolju urida ker u’uqun biile’e sagaltan emeget saca’un
bolju 6soge-iyer turijii olmi-iyer gec«kilekiii ke’ejii’i giiylik tigiileriin tede qortan emeged-i
ebce’iit anu jorqaldaya-ci bida tede’er-i ke’ejii’ui eljigidei-yin k6’iin hargasun tigiileriin modun
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se’ll jiibciya teden-i ke’eju’ui ba biiriin busu heligetii bulqa irgen-tiir morila’uldaju job-i tab-i
bolqu bolba ke’ejii biikiii- tiir biiri gliyiik qoyar-a gyin ke’ekde’et eye iigei tarqagdaba edd’e
gahan abaga-yin jarliq medetiigei ke’en ocijii ilejii’ui” (Rachewiltz 1972: 165-166).

Bat(u), Kipgak seferinden donerek Ogoodei Kagan’a elgisi araciligiyla dileklerini iletmistir:
“Bengii Tanri’nin kudretine, kagan amcamin iiniine, Meged sehrini yikip Rus halkini1 kendi
egemenligime katarak, on bir yabanci halki diizen altina alip altin dizgini geri ¢ekip ayrilmaz bir
diigiin yapalim diyerek ulu otagini (¢adirini) kurup digiin yaparken diigiindeki tiim ogullarin
agabeyi olarak bir ya da iki ¢anak sarap ictim diye Biiri ile Giiylig bana kotli davrandilar ve diiglin
yapmadan geri dondiiler. Konuk olup Biiri sdyle demistir: ‘Bat(u) yasit olup nasil bizden 6nce
icebilir? Sakalli nineler, yasitlar1 olup topuklariyla diirtiip okgeleriyle ¢ignemekte!” Giiyiig ise su
sekilde konusarak ‘O agulu ninelerin gdéglis kemigini ¢ignettireyim, biz onlari bdyle biliriz!’
Elcigidei oglu Argasun da sunlari dile getirmistir: ‘Aga¢ kuyruk takalim onlara!’ Biz, farkli
diisiincelere sahip bir halkla bir araya gelip, dogruyu ve giizeli kilmay1 amaglarken Biiri ile Gliylig’e
bovle dedirterek diizen bozulmus ve topluluk dagilmistir. Simdi, kagan amcamin yarlig1 (kararlar)
bu durumu bilmektedir” diyerek el¢isini gondermistir.

Bu alintida, Batu Kagan’in bir sefer sonrasindaki olaylarina deginilmekte ve Biiri ile
Giliylig’lin sirasiyla ifade ettikleri uzun metin “...boyle dedirterek diizen bozulmus ve topluluk
dagilmistir” ifadesiyle Ozetlenerek ikame edilmistir. S6z konusu ikame hem Ozetleyici bir islev
iistlenmekte hem de sonuca yonelik bir ikame yontemi olarak alintinin ayrintilandirilmasina katkida

bulunmaktadir.
Sonug¢

Bu calisma, islevsel gramer kurami ¢ercevesinde baglasi kavramini ikmal, ikame, temsil, s6z
varligi baglasis1 ve bagla¢ smiflandirmasina dayanarak Mogollarin Gizli Tarihi’ndeki climle
ikamesi 0rneklerini ele almay1 amaglamistir. Mogollarin Gizli Tarihi’nde yer alan 6rnek climlelerde
ilk sdylenen diisiincenin ardindan gelen climlelerde “boyle” ve “Oyle” gibi ifadeler aracilifiyla
ikame uygulamasi gozlemlenmektedir. Bu baglamda ciimle ikamesi, yalnizca ilk diisiincenin
goriiniiglinii degerlendirmek ve sonuglandirmak amaciyla degil, ayn1 zamanda bu diisiincenin
ayrintilandirilmasi, genisletilmesi ve siirdiiriilmesi suretiyle metinsel biitiinliige hizmet etmektedir.
Ayrica, ikame yoluyla sunulan ilave bilgiler ilgili nesnenin sayi, zaman, yer ve gerekgesi gibi
yonlerini zenginlestirerek O6zglinlestirilmis anlam yapilarinin olugsmasina katkida bulunmaktadir.
Elde edilen bulgular Mogol yazi dilinin ilk iriiniindeki ciimle ikamesinin islevsel gramer
baglaminda metinsel akisa ve anlamsal derinlige O©nemli o6lgiide katkida bulundugunu
gostermektedir. Boylece ¢alisma, ilgili dil yapisinin islevsel 6zelliklerine 151k tutarak benzer yapisal
incelemeler i¢in de yol gosterici nitelikte sonuglar ortaya koymaktadir.

TURUK
International Language, Literature and Folklore Researches Journal
2025, Year 13, Issue 41
Issn: 2147-8872
48



wwuw. turukdergisi.com Battogtokh Ganbat

Kaynaklar
Halliday, M. A. K. (1976). Hasan, Riqauiya, Cohesion in English, London, Longman.

Halliday, M. A. K, & Matthiessen, C. M. I, M. (2014). Halliday’s Introduction to
Functional Grammar (Fourth Edition), London and New York, Routledge.

Thompson, G. (2014). Introducing Functional Grammar (Third Edition), p. 225, London
and New York, Routledge.

Rachewiltz, Igor de. (1972). Index to the Secret History of the Mongols. Bloomington,
Indiana University Publications.

NlyBcaHBaHgaH, LW. (1978). XanHuit eHreH 6a ryH OyTumiH  Tyxalh acyydana. Studia
Mongolica, V(13): pp., 55-60, Ulaanbaatar, LLladasbiH JlyscaHeaHOAHbI
6ym3aanuliH yyyneaH, 7: 309-313.

Yoiimaa, LW. (2017). MoHronblH HyyL,  TOBYOOHbl  X3AMWr  cygnax  Tyxanm  acyypang,.
MoHeon x3s1, 6uyue, Cco0én cyodnasn, 3IpPO03M  WUHMUAIIHUL  e2yyanuliH dyyneaH 2,
pp. 7-15, Ulaanbaatar, 2017.

Yoiimaa, LW. (2022). MoHeonbiH Hyyu moe400H (3pmHulli ye  x3annseuliH  mya233mMan
maiinbapmali  WUH3  xepsyynse), Ulaanbaatar, 2022, Bonop  cymap  X3BA3/UMH
rasap.

TURUK
Uluslararast Dil, Edebiyat ve Halkbilimi Arastirmalart Dergisi
2025, Yu 13, Sayu: 41
Issn: 2147-8872
49



