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KAZAN UNIVERSITESI’NDE TURKIYAT CALISMALARININ BASLANGICI VE
TATAR DiLi iLE EDEBIYATI ARASTIRMALARININ KURUMSALLASMASI

Oz

Bu calisma, Kazan Universitesi’nde Tuirkoloji geleneginin 19. ytizyil baslarindan
21. yuzyila kadar uzanan gelisimini inceleyerek Tatar dili ve edebiyatinin nasil
bagimsiz bir akademik disipline ve kurumsal yapiya doénlstigini ortaya
koymaktadir. Arastirmanin temel amaci, Universitedeki Turkoloji geleneginin
olusumunda erken doénem filolojik calismalarin, Sovyet yillarindaki yeniden
yapilanmalarin ve modern dénemdeki akademik genislemenin hangi
asamalarda birbirini tamamlayan bir sureklilik olusturdugunu géstermektir.
Calismada nitel arastirma yaklasimi uygulanmis; ilgili belgeler ve literattr,
tarihsel-dokiiman incelemesine dayali olarak degerlendirilmistir. incelemeler,
politik ve toplumsal dontistimler dikkate alinarak (1804-1917; 1917-1991;
1991 sonrasi) donemlere ayrilmis; bu doénemler icinde bilimsel gelenegin
kendini koruma bicimleri karsilastirmali olarak ele alinmistir. Bulgular, Kazan
Turkolojisi’nin yalniz Rus oryantalistlerinin cabalariyla degil, Tatar 6gretmenleri
ve yerli entelektiellerin giiclil ve yaratici katkilariyla sekillendigini acik bicimde
ortaya koymaktadir. Kazan ekolt, Tatar dilinin tarihsel, filolojik ve kulttirel
temelde kararli bicimde kurumsallasmasini saglayan; gec¢misin birikimini
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modern bilimsel yaklasimlarla bulusturarak Tlirkolojinin bugliniinti agiklayan
ve gelecegine yon veren merkezi ve etkili bir akademik odaktir.

Anahtar Sézciikler: Kazan Universitesi; Ttirkoloji; Dogu Dilleri Kiirstiist;
Kazan ekoli

THE EMERGENCE OF TURKOLOGICAL STUDIES AT KAZAN UNIVERSITY
AND THE INSTITUTIONALIZATION OF RESEARCH ON THE TATAR
LANGUAGE AND LITERATURE

Abstract

This study examines the development of the Turkological tradition at Kazan
University from the early nineteenth century to the twenty-first century and
reveals how the Tatar language and literature evolved into an independent
academic discipline and an institutional structure. The main aim of the study
is to demonstrate at which stages early philological studies, institutional
reorganizations during the Soviet period, and academic expansion in the
modern era formed a complementary continuity in the formation of the
Turkological tradition at the university. A qualitative research approach was
applied; relevant documents and literature were evaluated on the basis of
historical-documentary analysis. The examinations were divided into periods by
taking political and social transformations into account (1804-1917; 1917-
1991; post-1991), and within these periods, the ways in which the scholarly
tradition maintained itself were examined comparatively. The findings clearly
demonstrate that Kazan Turkology was shaped not only by the efforts of Russian
Orientalists but also by the strong and creative contributions of Tatar teachers
and local intellectuals. The Kazan School is a central and influential academic
center that ensures the institutionalization of the Tatar language on historical,
philological, and cultural grounds, bringing together the accumulated heritage
of the past with modern scientific approaches to explain the present of
Turkology and to guide its future.

Keywords: Kazan University; Turkology; Department of Oriental Languages;
Kazan School

Giris

19. yiizy1l baslarinda Rusya imparatorlugu’nun bilim ve egitim politikalari, Dogu’ya ydnelik
ilgiyi belirgin bi¢imde artirmis; imparatorluk sinirlari i¢indeki Misliiman halklarin diller1 ve
kiiltiirleri {lizerine sistemli arastirmalar yapilmaya baglanmistir. 1804 yilinda kurulan Kazan
Universitesi, bu dénemde yalniz Rus oryantalizminin degil, ayn1 zamanda Tiirkoloji’nin de ilk
merkezlerinden biri haline gelmistir. Universitenin kurulus felsefesinde yer alan “bilginin Dogu’ya
tasinmas1” anlayisi, zamanla yerini “Dogu dillerini kendi baglami i¢inde, yerli entelektiiellerle
birlikte inceleme” yaklasimina birakmistir (Zamaletdinov ve Yusupova, 2016: 86-87).

Universitenin agilisiyla birlikte tesis edilen Dogu Dilleri Kiirsiisii, Arapca ve Farscanin yani
sira Tatarca’nin da ders programina almasiyla dikkat ¢ceker. Bu yap1, hem Rus dogu bilimcilerin hem
de yerel Tatar aydinlarinin katkisiyla iki yonlii bir akademik etkilesim modeli ortaya koymustur. ilk
Tatar &gretim iiyeleri arasinda anilan Nigmet Ibrahimov, Ibrahim Halfin ve Mohemmetgali
Mahmudov’un dersleri, Tatar toplumunun kendi dilinde bilim iiretme iradesini liniversiteye tasimais;
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Tatarca ilk kez kurumsal bir gergevede bagimsiz bir filolojik ¢alisma alami olarak taninmigtir!
(Minnegulov ve Sadretdinov 2005:246-247).

Ibrahim Halfin (1778-1829), bu erken dénemin en 6nde gelen isimlerindendir. Kazan’daki
“Asya Tipografyasi”’nin bilimsel denetmeni olarak basglayan gorevini daha sonra iiniversitedeki Dogu
Dilleri dersleriyle birlestiren Halfin, medrese geleneginin gramer mirasin1t modern pedagojik ilkelerle
bulusturmustur. Onun hazirladigr “Tatar dilinin alfabesi ve grameri, Arap¢a okuma kurallariyla
birlikte, 1778 ile “Cengiz Han ve Aksak Timur’un Hikayesi” gibi eserleri, hem ders kitab1 olarak
kullanilmis hem de Tatar dili {izerine yapilan ¢alismalara 6nemli bir kaynak olmustur. Bu dénemde
Tatarca, halkin konusma dilinin Gtesine gegerek 6gretim, ibadet ve bilim dili olarak kurumsal statii
kazanmaya baslamis; elyazmasi kiiltiiriinden matbu kiiltiire geciste Kazan Universitesi merkezi bir
rol tistlenmistir (Minnegulov ve Sadretdinov 2005:246-248).

Bu erken filolojik zemin, ilerleyen yillarda Aleksandr Kazembek, Ivan Berezin ve Wilhelm
Radloff gibi isimlerin katkilartyla gelismis; Tatar yazi dili arastirmalar1 evrensel bir “Tiirk dilleri
ailesi” perspektifinin pargasi haline gelmistir. Radloff’un Sibirya ve Orta Asya agizlarina yonelik
derlemeleri, Kazan’da olusan filolojik birikimi Avrupa bilim sahnesine tagimig; Kayyum Nasiyri’nin
sOzliik ve gramer caligsmalari ile Alimcan Barudi’nin egitim reformlari, Tatarcanin modern bilim dili
niteligini pekistirmistir (Minnegulov ve Sadretdinov 246-248; Minnegulov 2015:65-71)
Kazembek’in Kazan yillarmma iliskin ayrintili degerlendirmeler ise ozellikle “Deyatelnost
azerbaydzhanskogo uchenogo M. Kazem-Beka v Kazanskom universitete (1826-1848)” ve Vagif
Sultanli’nin Mirza Kazem-Bek’in edebi-metin mirasina dair “Literaturovedgeskoe nasledie Mirzy
Kazem-Beka” adli makalesinde etraflica ele alinmaktadir.

Boylece Kazan Universitesi, 19. yiizy1l sonu ve 20. yiizy1l baslarinda yalniz bélgesel bir merkez
degil, Tiirkoloji diigiincesinin kurucu odaklarindan biri haline gelmistir (Minnegulov 2015: 65-71).
Bu makale, Kazan Universitesi’nde Tiirkiyat geleneginin nasil dogdugunu, Tatar dili ve edebiyati
caligmalarinin hangi asamalarda kurumsallastigini ve bu siirecin modern Tiirkoloji'ye hangi
kavsaklarda yon verdigini incelemeyi amaglamaktadir.

Bu erken donem anlatisina iligkin mevcut literatiir, cogunlukla Rus oryantalistlerinin
faaliyetlerine odaklanan tek yonlii bir gelisim ¢izgisi sunmustur. Ancak Kazan Universitesi’nin
Tiirkoloji tarthini anlamak igin, bu silirecin sadece kurumsal yapilarin insasiyla degil, ayn1 zamanda
yerli Tatar entelektiiellerinin bilgi iiretimindeki belirleyici roliiyle sekillendigini dikkate almak
gerekir. Bu nedenle Kazan’daki Tiirkoloji mirasi; pedagojik birikim, bilimsel stireklilik ve toplumsal
kimlik bilinciyle i¢ ige ilerleyen ¢ok katmanli bir olusum olarak degerlendirilebilir. Bu yaklagim,
gelismeyi tek yonlii bir etkilenme siireci olarak degil; Rus oryantalistlerinin katkilari ile yerli Tatar
entelektiiellerinin ¢abalariin karsilikli etkilesimi icinde agiklama olanagi sunar. Bu baglamda Kazan
Universitesi’nin Tiirkoloji alanindaki konumu, yalniz akademik metinlerin degil, Tatar toplumunun
dili ve kimligi i¢in verdigi uzun soluklu ¢abanin da dogal bir sonucudur.

Dogu Dilleri Kiirsiisii Ve Erken Donem Tiirkoloji

1804’te kurulan Dogu Dilleri Kiirsiisii, Rusya’daki dogu dilleri 6gretiminin en eski ve en etkili
merkezlerinden biridir. Arapga ve Fars¢anin yaninda Tatarcanin da ders programina alinmasi, yalniz
pedagojik bir yenilik degil; imparatorlugun yerel halklarla iliskisinde dilin stratejik bir ara¢ olarak
goriilmeye baslandiginin gostergesidir (“Tyurkologiya v Kazanskom universitete: proshloe i
nastoyashchee”). Bu tercih, bir yandan merkezi yonetimin “yerel halkin diliyle yonetme ve anlama”

! Bu galigmada “Tatar” terimiyle Volga-Ural havzasinda sekillenen Kazan Tatarlari kastedilmektedir.
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yonelimini, diger yandan yerli Tatar aydinlarinin “dil araciligiyla var olma” bilincini bulusturan
tarihsel bir kesisme noktasidir.

Kiirsiiniin ilk yillarinda Tatarca dersleri, Ibrahim Halfin’in hazirladig1 alfabe ve dilbilgisi
kitaplar1 iizerinden yiiriitilmiistiir. Halfin’in yontemi, Arapca dilbilgisi gelenegini biitiiniiyle
reddetmeden onu Tatarca’nin yapisina gore doniistiiriir; bdylece Tatarca ilk kez bagimsiz bir dil
olarak akademik ¢ercevede ele alinmis olur. Halfin’in “Tatar Alfabesi ve Grameri” ve tarihi anlatilara
dayal1 ders metinleri, hem filolojik hem pedagojik acidan bir yenilik sunmus; Tatar dilinin yalniz dini
ogretimle sinirli olmadigini, bilimsel bilgiye de zemin olabilecegini gdstermistir (Zamaletdinov ve
Yusupova 2016:87-90; Minnegulov ve Sadretdinov 2005:246-248).

Ayrica Halfin’in 1809°da Kazan Universitesi matbaasinda bastirdig1 “Tatar Dilinin Alfabesi ve
Grameri” adl1 eseri, Tatar Tiirk¢esinin iiniversite diizeyinde yabanci dil olarak 6gretimine yonelik ilk
sistemli ders kitab1 niteligindedir ve Kazan’daki Tiirkoloji geleneginin kurumsal zeminini
giiclendirmistir (Akbag 2024:7-26).

Halfin’in vefatindan sonra bu ¢izgi Ivan Berezin, Aleksandr Kazembek, Karl Fuks ve Hristian
Fren gibi Rus oryantalistlerinin katkilariyla genislemistir. Kazembek’in 1839 tarihli “Tirk-Tatar
Genel Grameri” ve 1846’daki genisletilmis baskisi, Kazan ekoliinlin uluslararasi goriiniirligtini
artirmig; eser Odiile layik goriilmiis ve kisa siirede Almancaya ¢evrilmistir. (Minnegulov 2015: 65-
71) Berezin’in metin yayimlar1 ve Fuks’un etnografik gozlemleri de Kazan’da olusan filolojik
bilginin kurumsallasmasina 6nemli katkilar saglamistir. Ayrica Kazembek’in Kazan
Universitesi’ndeki akademik faaliyeti ve metodolojik katkilari, hem Djanizade nin “Deyatelnost M.
Kazem-Beka v Kazanskom universitete (1826—1848)” baglikli g¢aligmasinda hem de Vagif
Sultanli’'nin Mirza Kazem-Bek’in edebi-bilimsel mirasina iliskin makalesinde ayritili olarak
degerlendirilmistir.

Bu filolojik miras, 19. yiizyil ortalarindan itibaren Kazan’1 Tiirk dilleri ailesinin merkezlerinden
birine doniistiirmiis; yerel Tatar yazi dili arastirmalari, evrensel Tiirkoloji perspektifiyle birlesmeye
baslamistir. Bu yonelisin en gli¢lii temsilcisi Wilhelm Radloff’tur. Radloff’un Sibirya ve Orta Asya
Tirk lehgeleri iizerine gerceklestirdigi saha temelli agiz arastirmalarina dayanan yontemi, “Proben
der Volksliteratur der Tiirkischen Stimme” (1885) adli derleme c¢alismasinda somutlagmis; bu
yaklagim, Kazan ekolliniin karsilastirmali filoloji yOniinii belirginlestiren temel metodolojik
zeminlerden biri haline gelmistir. Radloff’un s6z konusu yontemi, Kazan’da olusan filolojik birikimi
yalnizca Rusya ile sinirli kalmayan, Avrupa Tiirkolojisi’ni de etkileyen genis bir bilimsel gerceveye
tagimastir.

Kazan ¢evresinde sekillenen bu bilimsel atmosfer yalniz filolojiyle sinirli kalmamis; Tatar
aydinlanmasinin onciilerinden Kayyum Nasiyri’nin ¢aligmalarinda somutlagmistir. Nastyri’nin
sozliik, gramer ve halkbilimi derlemeleri, Tatar dilini “gilinliik iletisim dili” olmaktan ¢ikarip
sistematik olarak incelenen bir bilim diline déniistiirmiis; Tiirkoloji’nin kiiltiir bilimleriyle i¢ ice
gelismesine imkan tanimistir.

19. ylizy1l sonlaria gelindiginde Alimcan Barudi gibi isimler, Tatar edebiyati, maarif tarihi ve
modern pedagojinin temellerini atarak Kazan’daki Tiirkoloji gelenegini gelistirmislerdir. Barudi’nin
modern egitim reformlari, medreselerdeki dgretim yontemlerini bilimsel temele oturtmus; Kazan
Universitesi kokenli filolojik birikim, Tatar toplumunun egitim kurumlarinda yeniden hayat
bulmustur.

Tatar ve Rus arastirmacilarin, farkli ideolojik ve kiiltiirel amaglar giitmelerine ragmen
yurlttiikleri filolojik ¢alismalarin ortak nihal sonuglari, Tatar dilinin sistemli bicimde kayda
gecirilmesi, bilimsel inceleme nesnesi haline gelmesi ve yazili kiiltiiriiniin kurumsallagmas1 yoniinde
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kesigmigtir. Aragtirmacilarin bu ortak emegi, Tatar dilini hem akademik filolojinin hem de kiiltiirel
kimlik insasmin merkezine yerlestirmistir. Kazan Universitesi biinyesinde faaliyet gdsteren Dogu
Dilleri Kiirsiisi, ilerleyen yillarda kurulacak Tiirk-Tatar Filolojisi boliimlerinin kurumsal ¢ekirdegini
olusturmustur (“Tyurkologiya v Kazanskom universitete: proshloe 1 nastoyashchee”).

Bu erken donem anlatisi, mevcut literatiirde cogunlukla birbirinden kopuk, kisi-merkezli
biyografik bilgiler seklinde ele alinmistir. Oysa bu ¢alisma, Dogu Dilleri Kiirsiisii’niin olusumunu
yalnizca akademik metinler ve kurumsal belgeler iizerinden degil; Tatar toplumunun kendi i¢
dinamikleri, yerli bilgi iiretim pratikleri ve kiltiirel siirekliligi acisindan yeniden okumayi
onermektedir. Halfin’den Nasiyri’ye, Radloff’tan Barudi’ye uzanan bu ¢izgi, Kazan’daki Tiirkoloji
geleneginin yalniz disaridan aktarilan filolojik yontemlerle degil; Tatar aydinlarinin kendi kiiltiirel
birikimi ve dil bilinciyle birlikte sekillendigini gosterir. Bu yaklasim, erken déonem Tiirkoloji’yi tek
tarafli bir “oryantalist bilgi {iretimi” siireci olarak degil, cok merkezli, karsilikli etkilesimlere dayali
bir bilgi alan1 olarak yorumlamakta; boylece Kazan ekoliiniin 6zgiinliigiinii yeniden tanimlamaktadir.

Sovyet Donemi ve Enstitiillesme

20. yiizyilin basi, hem Rusya’daki devrim hareketleri hem de Tatar aydinlariin yiikselen
entelektiiel dinamizmiyle birlikte Kazan Universitesi’nde yeni bir bilimsel evrenin kapisini agmistir.
1917 Devrimi’nin ardindan yiiksekogretim kurumlarinda yapilan kokli yeniden yapilanmalar,
Kazan’daki Tiirkoloji ¢alismalarini dogrudan etkilemis; kimi zaman kesintiler yagansa da bu gelenek
hicbir donemde tamamen ortadan kalkmamis, bicim degistirerek varhigini = siirdiirmiistiir
(“Tyurkologiya v Kazanskom universitete: proshloe 1 nastoyashchee™).

1920°1i yillarda Tatar dili, Sovyet egitim sisteminde resmi egitim ve cumhuriyet dili statiisiine
kavusmus; bu karar, Kazan Universitesi’nde Tatarca dgretiminin yeniden kurumsallastirilmasinin
onilinii agmistir. Bu donemde Mdhetdin Korbangaliev’in ¢alismalart belirleyici olmus; o, Tatarca
ogretimini hem pedagojik acidan hem de filolojik biitlinliikk bakimindan sistemli bir miifredata
dontistirmiistiir. Korbangaliev’in hazirladig1 ders notlar1 ve el kitaplari, yillar boyunca 6gretmen ve
aragtirmacilar i¢in temel bagvuru kaynaklari arasinda yer almistir (Zamaletdinov ve Yusupova
2016:90-92).

1920-1930’larda “megrifet” (maarif¢ilik) ruhuyla yetismis Tatar aydinlart iiniversiteye
kazandirilmis; ders igerikleri dil 6gretimiyle sinirli olmaktan ¢ikarak tarih, edebiyat, folklor ve kiiltiir
alanlarina yayilmistir. Galimcan Ibrahimov, Cemal Velidi ve Abdiilkadir Inan gibi isimler,
Kazan’daki Tiirkoloji ¢calismalarini Sovyet cografyasinin diger merkezleri - Bakii, Taskent, Almati -
ile temas haline getirmis; bdylece Tiirkoloji, yalniz bdlgesel bir ilgi alan1 olmaktan ¢ikip genis bir
akademik agin parcasina doniismiistiir (Minnegulov 2015:65-71). Bu dénem, Kazan ekoliiniin
“Sovyet Tiirkolojisi” i¢inde ayirt edici bir yer edinmesini saglamistir.

1944 yilinda Kazan Devlet Universitesi biinyesinde Tatar Dili ve Edebiyat1 BSliimiiniin resmen
kurulmasi, Tiirkoloji’nin kurumsal tarihindeki en 6nemli doniim noktalarindan biridir. Boliimiin ilk
baskan1 R. Hakimova, klasik filoloji gelenegini modern dilbilimle birlestiren bir program tasarlamais;
bu sayede Tatar dili ve edebiyati, iniversite diizeyinde bagimsiz bir akademik disiplin héline gelmistir
(Minnegulov ve Sadretdinov 2005:248). Savas sonrasi yillarda yetisen Ogretmenler, yalniz
Tataristan’da degil, Sovyetler Birligi’nin ¢ok cesitli bolgelerinde gorev almis; boylece Kazan ekolii
genis bir cografyaya yayilmistir.

1950’1er ve 1960’lar, Kazan’da Tiirkoloji’nin bir “okul” kimligi kazandig1 donemdir. Mirfatih
Zekiyev, Mansur Hasanov, Ibrahim Nurwllin ve Haras Eyiipov gibi bilim insanlari; fonetik,
morfoloji, sozvarligi, tarihi dilbilim ve karsilagtirmali Tiirkoloji alanlarinda yiiriittiikleri ¢alismalarla,
Kazan ekoliine 6zgii giicli bir akademik paradigma olusturmustur (Minnegulov 2015:65-71).
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Zekiyev’in Tiirk halklarinin  kokenine iligkin tezleri ve karsilastirmali yontemleri, Kazan
Tiirkolojisi’ni klasik filolojinin digina tastyarak yeni kavramsal alanlar agmistir.

1989 yilinda alinan senato karariyla Tatar Filolojisi, Tarihi ve Sarkiyat Fakiiltesinin bagimsiz
bir yapiya kavusmasi, yalnizca akademik degil, aym1 zamanda donemin siyasal ve yonetsel
doniisiimleriyle yakindan iligkili sembolik bir adim niteligi tasimaktadir. Bu kurumsal yeniden
yapilanma, Sovyetler Birligi’nin son doneminde merkez-¢evre iliskilerinin yeniden tanimlandigi,
ulusal dillerin ve kiiltiirlerin kamusal alanda daha goriiniir hale geldigi bir baglamda ger¢eklesmis;
Tatar halkinin kendi dilinde bilim iiretme hakkinin kurumsal diizeyde taninmasi anlamina gelmistir.
Fakiilte, dilbilimi, edebiyat, tarih ve dogu dilleri boliimlerini bir araya getirerek cok yonlii bir
Tiirkoloji merkezi haline gelmis; bu yap1 sayesinde Kazan Universitesi, Dogu dilleri ¢alismalarinda
yeniden bolgesel bir ¢ekim merkezine donlismiistiir (“Tyurkologiya v Kazanskom universitete:
proshloe 1 nastoyashchee™).

2000’li yillarda yapilan yeni akademik diizenlemelerle fakiilte, Kazan Federal Universitesi
biinyesinde Tatar Filolojisi ve Tarihi Fakiiltesi admi almig; Prof. Dr. Iskender Giylaciev’in
baskanliginda modern Tirkolojiyi dijital arsivler, elektronik metin edisyonlari, ¢agdas Ogretim
teknikleri ve uluslararasi akademik is birlikleriyle zenginlestirmistir (Zamaletdinov ve Yusupova
2016:90-92).

Bugiin Kazan Universitesi, Tiirkoloji alaninda yalmzca tarihsel bir mirasin degil, canli bir
arastirma geleneginin temsilcisidir. Universite biinyesinde yiiriitiilen ¢alismalar, Halfin, Kazembek
ve Radloff’un biraktig1 bilimsel miras1 21. ylizyilin gereksinimlerine uyarlamakta; Tatar dili artik
yalnizca bolgesel bir iletisim araci degil, Tiirk Diinyasi aragtirmalarinin merkezi bilim dillerinden biri
olarak dgretilmektedir. Bununla birlikte, Rusya Federasyonu’nun son yillarda ana dillerde egitim
alanin1 daraltan politikalari, ders saatlerinin azaltilmasi ve statii degisiklikleri yoluyla filoloji
caligmalarinin kurumsal g¢ercevesini sinirlayan yapisal bir etki yaratmaktadir. Kazan ekolii, kokleri
19. yiizyila uzanan bilimsel siirekliligini, Sovyet doneminin doniisiimleri ve glniimiiziin dijital
akademisinin imkanlariyla harmanlayarak bu kisith zeminde stirdiirmektedir.

Bu doneme iliskin literatiir, genellikle Sovyet ideolojisinin belirleyici rolii lizerinden tek
boyutlu bir okuma iiretmistir. Ancak Sovyet donemindeki Tiirkoloji faaliyetlerini yalnizca politik
miidahalelerin golgesinde degerlendirmek, Kazan ekoliiniin kendi i¢ metodolojik siirekliligini ve
kurumsal direncini goriinmez kilmaktadir. Bu calisma, s6z konusu dénemde yiiriitiilen Tiirkoloji
faaliyetlerinin kendi i¢ metodolojik siirekliligini ortaya koymay1 amaglamaktadir. S6z konusu donem,
modernlestigi ve yerli entelektiiel sermayenin yeni yontemlerle iiretildigi bir doniisiim ve yeniden
yapilanma evresi olarak ele alinmistir.

Korbangaliev’den Hakimova’ya, Zekiyev’den Hasanov’a uzanan bilimsel ¢izgi, Sovyet
iiniversite sisteminin dayattig1 ideolojik ¢ercevenin Gtesine gecerek Tatar dili caligmalarini bilimsel
ozerklige tasiyan entelektiiel bir dayaniklilik sergilemistir. Bu nedenle Kazan ekoliiniin 20. yiizyil
boyunca stireklilik gostermesi, digsal politik baskilara ragmen yerlesmis bir filolojik gelenek ve
devamlilig1 saglanmis akademik kadro sayesinde miimkiin olmustur. Bu baglamda Sovyet donemi,
cogu calismada vurgulandigr gibi yalnizca “zorunlu ideolojik uyum” degil, Kazan Tiirkoloji’sinin
kendi yontemlerini kurdugu, arastirmaci kusagini bicimlendirdigi ve Tiirk Diinyas1 i¢cinde kalic1 bir
referans haline geldigi dinamik bir degisim siireci olarak degerlendirilmektedir.

Kazan Universitesi’nin Tiirkoloji Geleneginde Tatar Ogretmenlerinin Rolii

Kazan Universitesi’nin Tiirkoloji gelenegi, yalnizca kurumsal diizenlemelerin veya Rus
oryantalist ¢cevrelerin liriinli degildir; ayn1 zamanda Tatar 6gretmenlerinin kusaklar boyunca tagidigi
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sessiz, derin ve yapici emegin bir sonucudur. 19. yiizyildan itibaren “6gretmek”, Tatar aydinlari i¢in
yalniz bir meslek degil, dili gelecege tasiyan bir hizmet ve kiiltiirel bir sorumluluk haline gelmistir.
Matbaadan medreseye, halk mekteplerinden iiniversiteye uzanan bu genis alan, Tatar 6gretmenlerini
hem dilin koruyucusu hem de yenileyicisi konumuna getirmistir.

[k kusagin en belirgin ad1 ibrahim Halfin’dir. Halfin, Kazan Universitesi’nde Tatarca derslerini
baslatan ilk Tatar hocasi olarak modern Tirkoloji 6gretiminin kurucu figiirii kabul edilir. Onun
pedagojik modeli, dil 6gretimini yalnizca kurallarin aktarimi olarak degil, diisiinmenin ve anlama
bi¢iminin insas1 olarak ele alir. Medrese gelenegi ile akademik filolojiyi bulusturan bu yaklasim,
Kazan’daki Tiirkoloji egitiminin sonraki yiizyillardaki karakterini belirlemistir (Zamaletdinov ve
Yusupova 2016:87-90).

Halfin’den sonra gelen Kayyum Nasiyri (1825-1902), her ne kadar dogrudan tiniversite hocaligi
yapmasa da, hazirladig1 ders kitaplari, sozliikler, halkbilimi derlemeleri ve dilbilgisi ¢alismalariyla
Kazan Universitesi ¢cevresindeki bilimsel iklimi besleyen en etkili Tatar aydinlarindan biri olmustur.
Nasiyri’nin Tatarca’yt modern bir Ogretim diline doniistiirme c¢abasi, iiniversitedeki akademik
birikimin yerel halkla bulugsmasini saglamis ve Tatar 6gretmenliginin toplumsal zemini genislemistir
(Minnegulov 2015:65:71).

20. yiizy1l baglarinda Mohetdin Korbangaliev, Tatar dilinin {iniversitede yeniden sistemli
bicimde dgretilmesinde belirleyici olmustur. Onun hazirladigi ders notlar1 ve 6gretim materyalleri,
Sovyet doneminde uzun yillar boyunca temel kaynak olarak kullanilmig; Tatarca’nin “ikinci devlet
dili” statiisii kazandig1 donemde iiniversite ile bolgedeki diger egitim kurumlar1 arasinda ortak bir
miifredat zemini olugsmustur (Zamaletdinov ve Yusupova 2016: 89-92).

Savas sonrasi yillarda R. Hakimova’nin 6nderliginde kurulan Tatar Dili ve Edebiyat1 Boliimdi,
Tatar Ogretmenliginin kurumsal bir yuva kazanmasini saglamistir. Hakimova’nin olusturdugu
programlar, Tatar dili arastirmalarini klasik filoloji gelenegiyle modern dilbilim yontemleri arasinda
konumlandirmis ve 6gretmen yetistirmeyi yeniden akademik bir ¢ergceveye oturtmustur.

1950’ler ve 1960’lardan itibaren Mirfatih Zekiyev, Mansur Hasanov, ibrahim Nurullin ve Haras
Eytlipov gibi 0gretim iiyeleri, Tatar dilinin ses biliminden sdzvarligina, tarihi gramerden
karsilagtirmali Tiirkolojiye kadar uzanan genis bir yelpazede ¢aligmalar yaparak Kazan ekoliiniin
metodolojik kimligini giiglendirmistir. Bu kusak, Tatarca 6gretimini yalnizca teknik bir beceri degil,
kiiltiirel bir biling alam1 olarak gormiis; dilin 6gretimini kimlik aktariminin bir parcasi haline
getirmistir (Minnegulov 2015:65:71).

1989°da Tatar Filolojisi, Tarihi ve Sarkiyat Fakiiltesi’nin bagimsiz bir akademik birim olarak
yeniden sekillenmesiyle birlikte bu gelenek kurumsal bir siireklilik kazanmistir. Fakiilte mezunlari,
Tataristan’da ve Rusya’nin c¢esitli Tirk niifuslu bolgelerinde 6gretmenlik, arastirmacilik ve
akademisyenlik yaparak Kazan Tirkoloji okulunun etkisini genisletmistir. Bdylece Tatar
ogretmenlerinin yiizy1llik emegi, yalniz tiniversite i¢inde degil, genis bir cografyada benimsenen bir
egitim gelenegi olusturmustur (“Tyurkologiya v Kazanskom universitete: proshloe 1 nastoyashchee™).

Bugiin Kazan Federal Universitesi adiyla faaliyet gosteren kurum, 1804 yilinda kurulan Kazan
Universitesi’nin tarihsel ve kurumsal devamidir. Universitenin adi, Sovyet dénemi sonrasinda
yuksekogretim alaninda gerceklestirilen idari diizenlemeler ¢ergevesinde degistirilmis ve modern
dénemde Kazan Federal Universitesi adin1 almistir. Bu kurumsal siireklilik i¢inde filoloji ve Tiirkoloji
alanlarinda calisan akademisyenler, dogrudan adi bilinen bu biiyiik kusagin biraktigi mirasi
stirdiirmekte; Tatarca’nin modern bir bilim dili olarak 6gretilmesini ve arastirilmasini saglamaktadir.
Bu siireg, 6gretmenligin yeniden bir medeniyet hizmetine doniismesini miimkiin kilmakta; gegmisin
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dilini gelecegin bilimiyle bulusturan kesintisiz bir siireklilik yaratmaktadir (Zamaletdinov ve
Yusupova 2016: 91).

Bu tarihsel siireg, Tatar dgretmenlerinin Kazan Universitesi’ndeki Tiirkoloji gelenegini
yalnizca siirdiiren degil, ayn1 zamanda doniistiiren temel aktorler oldugunu gostermektedir. Tatar
ogretmenleri, tiniversitedeki filolojik yaklasimi kendi kiiltiirel birikimleriyle beslemis; dil 6gretimini
kimlik bilinci, kiltiirel siireklilik ve toplumsal aidiyetle iliskilendiren 6zgiin bir pedagojik model
ortaya koymustur. Bu ¢ergevede Kazan ekoliiniin ayirt edici niteligi, Rus oryantalizminin kuramsal
yapisiyla Tatar entelektiiel geleneginin sahici dil ve kiiltiir deneyimini birlestiren ¢ift yonlii bir bilgi
iiretim mekanizmasi olmasidir. Tatar 6gretmenlerinin kusaklar boyunca korudugu bu yerli pedagojik
hafiza, ideolojik doniisiimlere ragmen Tiirkoloji calismalarinda kesintinin yasanmamasini saglamais;
tiniversite ile toplum arasinda daimi bir kiiltiirel bag kurmustur. Dolayisiyla Kazan Tiirkolojisi’nin
siirekliligi, kurumsal kararlarin 6tesinde, Tatar 6gretmenliginin olusturdugu giiclii bilimsel ve kiiltiirel
zeminle aciklanabilir.

Sonu¢

Kazan Universitesi’nde Tiirkoloji ¢alismalarmin gelisimi, iki yiizyil1 asan bir siire boyunca
katman katman insa edilmis, ayni zamanda siirekli yeniden yorumlanmis bir bilimsel mirasin
varligina isaret etmektedir. 19. ylizy1l basinda Dogu Dilleri Kiirslisii’niin kurulmasiyla baglayan
siireg, Tatar dili ve edebiyatinin ilk kez filolojik bir disiplin olarak taninmasini saglamis; Halfin,
Kazembek ve Berezin gibi isimlerin g¢aligmalari, Kazan’1t kisa siirede uluslararasi Tiirkoloji
literatiiriinde referans noktasi héline getirmistir. Bunu izleyen donemde Radloff’un derlemeleri,
Nastyri’nin sozliik ve gramer ¢alismalari, Barudi’nin maarif reformlari ve birgok arastirmacinin
katkilari, Tiirk dilleri arastirmalarini metin merkezli dar bir filoloji alant olmaktan ¢ikarip kiiltiirel
birikim, egitim tarihi ve toplumsal modernlesmeyle i¢ ice gegmis genis bir Tiirkoloji ¢ergevesine
doniistiirmiistiir.

Bu makale, s6z konusu tarihsel ¢izgiyi yalnizca ardisik olaylar ve kurumlar iizerinden degil, ii¢
asamal1 bir kavramsal model ¢ercevesinde yeniden okumaktadir: Erken donem (1804-1917), Sovyet
donemi (1917-1991) ve modern donem (1991 sonrasi). Bu model, yaygin anlatilarda sikca tekrar
edilen “kopus” ve “baslangic” semalarin1 sorgulamakta; 6zellikle Sovyet donemini Tiirkoloji
acisindan yalnizca ideolojik baski ve kesinti evresi olarak degil, filolojik bilginin kurumsal bicimde
korudugu bir yeniden yapilanma siireci olarak degerlendirmektedir. Modern dénem ise, Sovyet
sonrasi1 kosullarda Kazan Tiirkolojisi’nin kurumsal siirekliligini siirdiirdiigii, akademik yapilanmasini
giincel ihtiyaclar dogrultusunda yeniden sekillendirdigi ve tarihsel birikimini c¢agdas bilimsel
yaklagimlarla bulusturdugu bir evre olarak ele alinmaktadir. Bdylece ¢aligma, Kazan Tiirkolojisi’nin
gelisimini politik kirilmalarin 6tesinde; kurumlarin i¢ dinamikleri, filolojik yontemlerin doniisiimii
ve akademik gelenegin devamlilig1 temelinde kavramay1 amaglamaktadir.

Kazan’daki Tiirkoloji geleneginin yalmiz Rus oryantalizmine dayali bir gelisim ¢izgisiyle
aciklanamayacagi goriilmektedir. Halfin’den Nasiyri’ye, Korbangaliev’den Hakimova’ya, Zekiyev
ve Hasanov kusagindan giiniimiiz akademisyenlerine uzanan genis Tatar bilim insanlar1 toplulugu,
tiniversitede sekillenen filolojik caligmalari yerli 6gretim birikimi ile beslemis ve bu alanin yoniinii
belirleyen siirdiiriilebilir bir egitim anlayisi ortaya koymustur. Bu anlayis, dil 6gretimini yalnizca
kurallarin aktarimi olarak degil; dilin toplum i¢indeki yasama bi¢imiyle birlikte kavranmasi gereken
bir alan olarak ele almistir. Kazan ekoliiniin kendine 6zgii niteligi de burada belirginlesir: Rus
arastirmacilarin getirdigi bilimsel yontem ile Tatar aydinlarinin sahici dil tecriibesi tek yonlii bir
aktarim degil, karsilikli bir etkilesim iginde bicimlenmis; bdylece Kazan Universitesi, Tiirkoloji
caligmalarinda iki kaynagin bulustugu giiclii bir bilim ortamina doniismiistiir.
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Bu cergevede Kazan Universitesi Tiirkoloji gelenegi, yalmzca tarihsel bir akademik birikimin
degil, kimligi, dili ve kiiltiirii merkeze alan genis bir diislince ¢izgisinin kurumsal ifadesi olarak
okunmalidir. Tatarca’nin elyazmasi kiltiiriinden matbu kiiltiire, yerel ders halkalarindan {iniversite
kiirsiisiine ve dijital arsivlere uzanan seriiveni; dilin bir iletisim araci olmanin 6tesinde, Tiirk Diinyasi
aragtirmalarinin merkezi bilim dili olarak kiiltiirel stirekliligin baslica dayanaklarindan biri haline
geldigini ortaya koymaktadir. Bu makale, Kazan ekoliinii hem ge¢misin birikimini modern bilimsel
yontemlerle birlestiren hem de Tiirkoloji’nin bugiliniinii ve gelecegini kavramsal, yontemsel ve
kurumsal diizlemlerde etkileyen dinamik bir merkez olarak degerlendirmeyi 6nermektedir.

Sonug olarak, Kazan Universitesi’nde sekillenen Tiirkoloji cizgisi, tarihsel siirekliligini
koruyarak giinlimiize uzanan 6zgiin bir bilimsel birikim ortaya koymustur. Tatar dili ve edebiyati
caligmalarinin medrese kokenli filolojik gelenekten modern akademik yontemlere taginmasinda bu
kurum belirleyici bir rol iistlenmistir. Bugiin Kazan ekoliiniin ulastig1 nokta, yalnizca yerel bir
ogretim geleneginin degil, Tirk Diinyas: arastirmalarinda ¢ok yonlii ve dinamik bir merkezin
varhigini gostermektedir. Bu nedenle Kazan Universitesi, Tiirkoloji tarihine hem ge¢misin birikimini
tastyan hem de gelecegin arastirma ufkunu besleyen giiclii bir odak olarak dahil edilmektedir.

Bu cercevede gelecekte yapilacak arastirmalarin, Kazan ekoliiniin farkli déonem ve kisisel
katkilarini1 daha ayrintili karsilagtirmali incelemelerle ele almasi, alana yeni agilimlar kazandiracaktir.
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